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Smrt nas neprekidno podsjeca koliko je nase zemaljsko postojanje krhko,
nesigurno i privremeno te kako uistinu ,,prolazi slava ovoga svijeta“. S druge
strane, njezin zadnji, smrtni, rez ¢ini konaénim, dovr$enim pa time i vazni-
jim ono $to smo za zivota napravili. Tako se nakon doslovne ,,smrti autora®
pozornost s viemenom sve vise prenosi na sam njegov tekst koji nadalje ima
ve¢u ili manju vaznost i radijaciju unutar u prvome redu opée memorije
nacionalne kulture i jezika. Doista, njegov tekst, njegova djela, uglavnom su
sve §to od knjizevnika preostaje te je zato uistinu velik osobni ulog i povje-
renje koje on u njih polaZe. Vainosti tog sazetka cijele jedne osobnosti, cije-
log Jednog ljudskog i umjetnickog univerzuma, koji odsad pa zauvijek stoji
namjesto zivog covjeka, stoga trebaju biti svjesni i njegovi buduci Citatelji.

Tako ¢e biti i s pjesnikom, esejistom, knjizevnim znanstvenikom i ured-
nikom Branimirom Bos$njakom (ija nedavna smrt pridaje jos ve¢u vaznost
njegovu uistinu bogatom knjizevnom opusu, brojnim visokovrijednim
knjigama razli¢itih Zanrova koje je ostavio iza sebe. On ¢ée po tome biti traj-
no medu nama, medu svim svojim citateljima, ali ¢e nas koji smo Branka
(kako smo ga zvali) dobro poznavali i voljeli, odsada stalno podsjecati i na
bolnu ¢injenicu njegove osobne fizicke odsutnosti. Branimir Bos$njak bio
je Covijek velike erudicije i iznimne osjetljivosti za razumijevanje vrlo razli-
¢itih Zivotnih i knjizevnih iskustava. StaloZen, tolerantan, su¢utan, osobito
prema ,malim ljudima® i Zivotnim detaljima, intelektualisticki duhovit,
ironican i sarkasti¢an prema zlocestodi i primitivizmu, potresen razmahom
ratnog zlosilja protiv Hrvatske poc¢etkom devedesetih godina proslog sto-
lje¢a te zgrozen univerzalnim zlosiljem novih, lokalnih i globalnih ,,gospo-
dara svijeta“ — tako sam doZivio Branka prilikom mnogih nasih razgovora
i knjizevnih suradnji, ¢esto vezanih i uz Drustvo hrvatskih knjizevnika.
On je godinama bio u vodstvu nasega drustva, bio je i istaknuti sudionik
u mnogim djelatnostima i manifestacijama DHK-a. A osobito ¢e ga pam-
titi brojni knjizevnici, napose pjesnici razlicitih poetickih i svjetonazorskih
profila, ¢ije je knjige desetlje¢ima marljivo i nesebi¢no predstavljao na jav-
nim skupovima te tako intenzivno sudjelovao u knjizevnome Zivotu.

Branimir Bo$njak bio je uistinu svestrani intelektualac koji je imao vaz-
nu ulogu u hrvatskoj kulturi na razli¢itim podru¢jima kao sto su poezi-
ja, knjizevna kritika, esejistika, knjizevna znanost te uredivanje Casopisa



i televizijskoga i radijskog dramskog programa. Tako je, jos kao mladi¢,
krajem $ezdesetih i pocetkom sedamdesetih godina proslog stolje¢a bio
glavni urednik ¢asopisa Pitanja, u vrijeme kad je taj casopis bio promotor
posve novih i tada posve recentnih teorija francuskoga poststrukturalizma
i dekonstrukcije, a 1970. — zajedno s Darkom Kolibasem — uredio je zbor-
nik Slovo razlike, s izabranim tekstovima potstrukturalistickih teoreticara.
Vaznost Casopisa Pitanja ogleda se, izmedu ostaloga, u tome $to je jedan
narastaj vaznih hrvatskih pjesnika i nazvan pitanjasima. Oni su, doduse,
isli svaki svojim poetickim putem, ali su bili i nedvojbeni teoretski i prak-
tiéni novum u odnosu na, primjerice, krugovase i razlogase, a njihov se
utjecaj osjecao (osobito na takozvanu oznaciteljsku scenu) i na jos mladim
generacijama domacega pjesniStva — offasima i kvorumasima.

Bosnjakova esejistika i knjizevna kritika, objavljena u mnogim knjiga-
ma, odnosi se na razna podruéja — od drustvenih i teoretsko-filozofskih
tema do poezije, proze, dramskog i radiodramskog stvaralastva. Kruna nje-
gove knjizevnokriticke djelatnosti, magnum opus opsegom i kvalitetom,
svakako je dvosvescana knjiga s oko tisu¢u sto stranica Hrvatsko pjesnis-
two: pjesnici 20. stoljeca, za koju je 2011. godine dobio Nagradu Matice
hrvatske Antun Gustav Matos za knjizevnu i umjetnicku kritiku. Tom si
je knjigom Bosnjak zadao vrlo rijedak cilj teorijskoga ocrta cjelokupnog
hrvatskog pjesnistva proslog stoljeca. Poceo ju je razmatranjem o konceptu
modernizacija, koji je — induciran vrlo &esto i iz izvanknjizevnoga areala
— vise puta tijekom dvadesetog stolje¢a temeljito preobrazavao hrvatsko
pjesnistvo i koji ga je, kako kaze autor, ,,udinio svjetski prepoznatljivim®.
Spomenutu knjigu, nakon knjizevnokritickog tumadenja mnogih pjesnika
u rasponu od Janka Poli¢a Kamova do Ane Brnardi¢, Bosnjak je zavrsio
esejem Hrvatsko pjesnistvo i svijet tehnologije fragmenata. U njemu se iz plu-
ralizma pjesnickoga slobodonosnog drugog glasa vraéa natrag u neveseo,
gotovo apokalipti¢an, virtualni svijet koji je, jednoobraznoséu i ogoljenom
tehnologijskom i merkantilnom moéi, susta suprotnost poeziji. Svoj pak
knjizevnoznanstveni vrhunac Bosnjak je zasigurno imao u knjizi Modeli
moderniteta iz 1998. godine. To je zapravo bio njegov doktorski rad u ko-
jemu je vrlo sustavno analizirao modernisticki, avangardni i postmoderni-
sticki kulturni i knjiZzevni kontekst te unutar njega poeziju Josipa Severa
kao zapravo rodonacelnika nase poetske oznaciteljske scene. U Bosnjakovu
uredni¢kom poslu, uz ve¢ spomenuta Pitanja, valja dodati i to da je bio
urednik u Studentskom listu, Poletu, Republici i The Bridgeu, te da je niz go-
dina bio urednik Dramskih programa Radija i Televizije Zagreb, odnosno
Hrvatskoga radija i televizije.

Uza sve to, osobno ¢u Bo$njaka najviSe pamtiti kao osebujnog pjesnika
Cija je poetska fortuna bila u stalnome usponu pa se je, od stanovitoga
trazenja vlastitog pjesnickog diskursa u prvim zbirkama pjesama, kasnije
razvio u jednog od nasih najistaknutijih i jasno prepoznatljivih pjesnika.
To je potvrdeno i nasim najvaznijim knjizevnim i drustvenim nagradama
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za poeziju, kao $to su Nagrada Grada Zagreba, 7in Ujevié, Viadimir Nazor
(godiSnja nagrada), Josip i Ivan Kozarac, Visoka Zuta Zita, Goranov vije-
nac, Maslinov vijenac u Selcima. Poznato je da je Bosnjak u pocetku bio
pod dojmom mihali¢evskog tipa egzistencijalisticke poezije te da je utjecaj
egzistencijalizma u njegovu pjesnistvu i kasnije ostao znatniji nego u ne-
kih drugih pitanjasa. Tome je pogodovala i ¢injenica da postupak dekon-
strukcije u Bo$njakovoj poeziji (za razliku od, primjerice, Kolibasa, Rogica
Nehajeva i ranog Vladovi¢a) uglavnom nije bio usmjeren na podrecenic-
nu razinu pa logocentrizam nije nastojao izbje¢i izmicanjem semantickog
konteksta samog teksta, odnosno znacenjskom mikrosegmentacijom. Prije
je bila rije¢ o esejiziranom, pa time i gotovo nuzno egzistencijalno artiku-
liranom, prokazivanju raznih Vrhovnih orijentira, koji obi¢no, u represiv-
nom reproduciranju Istog, iza sebe ostavljaju pustos. Moglo bi se ¢ak reci
da je Bosnjak u poeziji na konstruktivni (metodi¢ni, diskurzivni) nacin
dekonstruirao svijet kako bi ga onda, nakon provedene dekonstrukcije,
ponovno konstruirao, odnosno, kako je sam rekao, ,,ponovno napisao®.
U njegovom pjesnistvu tijekom desetlje¢a prevladavao je subjeke koji je
diskurzivirao prazninu i troSivost svijeta i jezika te se u hotimi¢nom antiide-
ologijskom gardu okretao malim Zivotnim stvarima, ,sitnisu svakodnevlja®,
urbanom pejzazu, govoru iz tjelesnosti svijeta. Nakon ludisticke, infanti-
lizacijske i ironi¢ne dekonstrukeije u prvim zbirkama pjesama, kasnije ¢e
pojaviti i subjekt koji ¢e znatnije naglasiti eticku dimenziju svijeta. On ¢e
pri tematiziranju Domovinskog rata biti zgranut apokalipti¢kim razmjeri-
ma agresije na Hrvatsku i ravnodu$nos¢u Zapada koji u svojoj kolonijalnoj
proslosti i aktualnoj postmodernistickoj nivelaciji nije mogao prepoznati te-
meljne humanisticke vrijednosti koje su ga nekad oblikovale. Bosnjak je po-
tom, u Susackim razglednicama iz 1996. godine pronasao, kako kaze Cvjetko
Milanja, ,scenu nade iz vlastitih sje¢anja“, mediteranski ,inventar slika kao
metonimiju zivota®, ,mitsku ideju obnavljanja“, , tijelo kao vitalnu, biolosku
¢injenicu® i ,taktilni dozivljaj Zivota®. Spomenuta se ,scena nade® u Bosnja-
kovoj zbirci Svrhe malib stvari iz 2008. jo$ mogla locirati u, kako kaze Bran-
ko Males, ,svijet Sitnoga i neambicioznu ljubav za Malo®, u kojemu ,zasad
kapital ne pronalazi veéi interes pa je nuzna instrumentalizacija izostala“.
No u predzadnjoj zbirci Izgubljen u internetu iz 2009. nadonosni sloj
dodatno je ,stanjen®. Zbog iznimne brzine i intenziteta sveopée konzu-
merizacije i virtualizacije Zivota, Bo$njak je mogao samo ustvrditi da je sve
manje toga ostalo izvan njihova zapravo smrtonosnoga dosega. A rasprse-
nje svake iluzije o svijetu, pjesnika je dovelo do smrti kao zadnjeg zrcala u
kojemu se treba ogledati. To je posljedovalo poezijom otreznjujucih uvida,
koja je postala dovoljno iskustveno, misaono i izrazno snazna da se pohrva
s krajnjim koordinatama svijeta i teksta — Zivotom i smréu, zbiljom i vir-
tualnoséu, trosivoséu i vje¢nosu, jezikom i onim $to jeziku nije dostupno.
Tako je zadnja i, sada je posve jasno, testamentarna knjiga pjesama Pjesme
na dnu svijeta iz 2013. najutisanija od svih Bosnjakovih zbirki. Njegova



dekonstrukcija ovdje se protegnula na sve zamislivo, na sav kozmicki, eg-
zistencijalni, osobni i tekstovni realitet. Ona se prometnula u svojevrsnu
kroniku mrvljenja, zaborava i nestajanja svijeta i samog subjekta. Zadivlju-
juca je pak usredotodenost pjesmovne svijesti da u stopu slijedi to nestajanje
kao, doduse, neizbjezni proces sveopée troivosti, prolaznosti i praznine,
ali i ipak dramati¢no zbivanje ne samo tekstualnog ve¢ i egzistencijalnog
rastakanja subjekta.

Uglavnom, prodornost Bosnjakova pjesnickog uvida i iskustva, ta-
mni $arm njegove vizije svijeta u kojemu covjek temeljnu ljudskost moze
pronadi tek u dubini vlastitog i tudeg intimiteta te poezija koja paradok-
se postojanja izrazava efektnim oksimoronima, preciznom misaonoscu i
dojmljivim slikama, bit ée trajni podsjetnici i na njegovo vazno mjesto u
suvremenom hrvatskome pjesni$tvu i na Branimira Bo$njaka kao covjeka
unikatne osobnosti. Sa¢uvajmo ga u trajnome sje¢anju i pobrinimo se da
njegov iznimno vrijedan knjiZzevni opus ne prekrije zaborav, kao $to se to,
nazalost, precesto dogada s hrvatskim knjizevnicima.

Davor Salat



Josip Brki¢
Mirogojska lauda prijatelju

(Slovo na sahrani Branka Branimira Bo$njaka, knjizevnika [1943.-2016.],
18. studenoga 2016.)

Draga Visnja, Vladimire, dragi prijatelji

Bastinici ljubavi i rijeci, bastinici su zivota. Njihovo je vrijeme svijeta.
Nitko ga i nista ga ne dolazi mjeriti.

Jo$ prije nekoliko dana kada smo se zadnji put sreli, ¢inilo se kako su
nas upravo ,mjeraci viemena“ mimoisli. U , posudama za vrijeme® uvukli
smo se u Millenium sa smijeskom, negdje izmedu usiljenosti i cudenja.
Nista nismo ponavljali. Samo smo nastavljali kao bastinici kulture i svijeta,
ispijajudi $to je komu drago.

Ni na um nam nije palo da mozda vise od pedesetak godina 20. stoljeca, i
kad smo se druzili i kad nismo, smrt oponasa prirodu kao $to se neko¢ ¢inilo
da je oponasa umjetnost. A ¢ini se da znamo kamo su nas odvele sve ,,tehno-
logije iskupljenja®. Od nje, od Svega sto nam prilazi (1069.) preko Trosenja
maske (1974.), Semantickih gladovanja (1984.), Susackih razglednica (2001.),
itd., od Slova razlike (1970.) do Zanrovskib pmksz hrvatske proze (2007.) i
Hrwztskog pjesnistva XX. stoljeca (2010.), potro$nja rijeci zbilja vodi do Pjesme
na dnu svijeta i Zapletene price. Mirno i bez obijesna lova na ,neobjasnjivu
odsutnost” valjalo je ,dozvati sve skrivenijeg sebe“ iz nepostojeceg sredista
pjesme i svijeta. Izmaknut nam je ,,fundamentum incocusum®, ¢vrsti temelj
svih stvari, koje jesu da jesu, koje nisu da nisu. ,,Ono $to je neprestano odla-
zilo, otislo je u sam beskraj.”

A smrt? Ona je upisana u postojanje kao bastina, takoder, kao ,horror
vacui®, kao dno svijeta kojemu se sve vraca.

Putedi se ka tom dnu, mi smo stvarno u Setnji k ,,vje¢énom kraju®. Hu-
edi vjetar toga kraja ne prekida nemilosrdnu oporost postojanja, zivot -
koji upravo jest jedini ,koji je prosao®.



Moje je vrijeme vje¢no moje, ono je oduvijek i uvijeke, aei on. Nije
to samo prolaznost, nego neprestano suocavanje, ¢ak i s time da ,pjesnik
mora umrijeti poslije svake svoje pjesme®. Tako smo bogati smréu da smo
jo$ bastinici Zivota. I ondje na pocetku i ovdje na kraju.

A onda, ,,trn ruze ljubavi“ zaustavio je ,srce zauvijek®, pa se, eto, shodno
rasporedu vremena, bez svakodnevnih njegovih mjeraca, i na$ prijatelj, i
moj prijatelj, Branimir, kako sam mu dopunio ime, odsetao s Perzefonom
u Had, da na proljece, u ,vje¢cnom kraju® mahne rukom onome $to u
pocetku bijade rije¢, Sto cvjeta izmedu Neba i Zemlje. To je dobar znak
premda ne znamo kamo vodi.

Je li to puno ili malo, gotovo je svejedno. S ovu stranu Stiksa, mozemo
samo vidjeti ispunjenje toga Zivota dok se tu pred nama i medu nama
stvarni svijet reproducira virtualno. A pjesnik je ve¢ bio ,izgubljen u Inter-
netu®. Stekne li se tako da ga, vra¢ajudi ga zemlji, ne izgubimo u sjecanju i
zaboravu, bit ¢e to znak da je ispunio i ljubav i rije¢, i Zivot i smrt.

Neka mu je laka hrvatska zemlja.



Branimir Bos$njak
Pjesme’

MASKA

Stavimo ruke na stol

Pricamo zatim

Maska polaze pravo na nas

Za uzvrat ona nam daje nadu

Ne kupuje nas: prije bi to bilo
Navodenje samoga sebe u sigurnost
Gdje se znacenje koje ¢uvamo
Izbrisalo

TROSENJE MASKE

Radosni geniji cjeline
Ispisuju nove stranice
U otvorenoj tami Ogledala
Stranice koje gledamo
Nastanjeni u vlastitoj no¢i

Pratis li napor izmirenja
U tajni $to se trosi
Maski

Kojoj sve vise pomaze lice

Otrgnut lik viSe se ne vraca prepoznat

“Prir. Davor Salat.



GOVORIS

Govori$ o kruhu na stolu, o maloj ruzi
koja spaja nejednako osvijetljene
stranice knjige, tamno predsoblje
i glas djecaka na ulici

glas djec¢aka negdje u dubini sobe
jos$ dublje od rijeci

potpuno oslobodenih ranjivosti
izmedu rana i raspadanja

jest ova ruza jednostavnih latica
prostor je to u kome se
uspostavlja nesto kao drhtavica
grozni¢ave mirnoce

svijet pulsira

ne, tvoja je ruza drhtavo srce

ono dise

ranjeno a opet znajudi

tu trenutacnu smrt koja se ponavlja tisuce
i tisuce puta

iza nas iza nas

za tebe koja probodena tamnim macevima
naginjes svoje oci

oc¢ima koje su moje ali slijepe
poziva$ me negdje blize

strahu i izdrZljivosti

dok ti srce govori

o svijetu koji nestaje

i 0 nama u tom svijetu

o nama okupljenima oko svjetlosti
mozemo li pomo¢i na drugi nacin
nego srcem

ruzom koja se istrgnuta

prepusta i smrti i nama istodobno
izgovarajudi ono jedno:

svijet na svom zalasku

koji nepromisljeno svjedoc¢imo.
TESKE SU I NEPREDVIDIVE
Teske su i nepredvidive

a opet previse jednostavne pjesme

upucene jednostavnom govoru
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Odvojio se od svojeg znacenja

ucinio providnom ljudsku pravednost
Sve zapravo bjezi u otezalost stvarima
njihovu drsku neproni¢nost

Putuju svjetovi stvari

okruzuju ljude u malenim ¢unovima
U automobilima zrakoplovima
docekuju ljudsku nestalnost
Vikendice ve¢ postavljaju zahtjeve

na sve strane tegobni red

iste ljudsku dusu

koja slobodna

bira lance

kako bi otezala vlastitu slobodu

TEKSTOVNE MAGLE

Vidjet ées rekose tajni znaci i tama se spusti jo$ guséa
neprobojna magla osvjetljava Citav tekst i ukazuje se
neka nevidljiva vidljivost
povezana s tajnim izvorima koji bi obnavljali
svijet se ukazuje u Sutnji, ali ona nije tvoja Sutnja
to Suti svijet i tvoja Sutnja u svijetu
sada je glasnija nego ikad
Suti u tom svijetu koji ravnodusno
gleda oko sebe
i u tvoju sicusnu nijemost
i dalje kroz nju u samo hladno srce

okorjelo
ne moze se vise nikada razbiti

TIJELA STVARI

po napustenim sobama
ostavljeni stari stolci
tepisi
odbacene zemljopisne karte
Casopisi 1 knjige
toliko razlitite
da ih je moralo listati
mnostvo ruku
nitko ne moze sakupiti
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u jedan Zivot
sva ona tijela
kojima su stvari
ispunjavale dane i noci
ne nastanjuju se
ni u svijet onih
koji zdvojno
tek Zive
no stvari one Cekaju
neko kuéno boZanstvo
koje sjedajuci na stolac
sve oko sebe ulini potrebnim
zablistaju stare tabakere
prislonjene uz ruku
koja ih vise ne ostavlja

stvari Zive tijela

HABEAS CORPUS

Tijelo se besramno nudi

Rukama nogama ustima grudima
Peri usi i ono iza usiju!

Ved ti se prijeti: spasi me!

Toliko si ¢inio za mnoge

U¢ini nesto za mene, tvoje tijelo!
Uzmi me u narudje pricaj mi price

Cigareta

Kao uskli¢nik izmedu
Dvije radosne recenice
Dok ti sivi oblaci dima
Feniraju umornu glavu

Nema nam spasa, tijelo moje

TISINA SVIJETA

Cini se svijet se naglo uti$ao

Na svojoj ljepljivoj muholovki
Toliko puke buke

A zapravo se i ne zbiva

Drugo do samoc¢a podivljaloga svijeta
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A samo smo ga nacas

Ostavili samog

Vjerujuéi kako smo neodoljivi
I bolji dio onih sitnica

Od kojih se stvara

Plankton svemirske hrane
Arkadija stvorena

Kako bi bila pojedena

Stalna utiha koja snazno
Utisava krik

Zalutali $apta¢

Nagnut vlastitom gluhom uhu
Kome se nista ne dogada
Neprestano nadjacava
Nesnosnu buku

Strahotno utisanoga svijeta

PJESMA O NISTICI

Nisam dodavao nisam smanjivao
a sve se urusava nistici

kao podmetnuti recepti za tortu
sve Sto pomaze odmoglo je

sve Sto odmaze pomaze nestanku
neprestano nagovara i nudi
nasmijano lice a u peénici
zagorjeli krikovi

urezuju znakove, nijeme rijeéi
mikrovalnu altamiru

Tko ¢e se radovati
poludjelom kuharu?!

Ne preostaje nego staviti tocku

tako sve rije¢i jure u zagrljaj

sve recenice i zarezi i uskli¢nici

sve ono bez ¢ega ne mozemo na ulicu
ne mozemo u kuéu

bez njih ni$ta ne mogu

i stojim pred morem

ne smijem izgovoriti svijet

svi se boje njegova mraka
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Hode li more dozvati éistost jutra

ovo more poput mrlje
koju nitko vi$e ne moze oprati

DISAN]JE

Ali, re¢i ¢u: neka stra$na nesigurnost, nesto $to se izmaklo i naizgled pre-
jednostavno za pamdenje, postalo je strasnim utegom koji toliko zahtijeva
od tvoga zivota: trazi naizgled sve, da budes i zrtva i sudac, i djelitelj Zivota
i spasonosni smrtonosac. To i jest tako da nase unutarnje slutnje stvaraju
sliku svijeta i taj je svijet nesiguran ma kako se ¢inilo nepromjenjiv i stalan.
Ono $to se ¢inilo popravljivim nepopravljivo je. To jest svijet ali u njemu
upravo ono narcisticko Ja proizvodi neophodne iluzije kako se u takvu svi-
jetu moze i zivjeti, i taj svijet neprestano ,posvaja“ i ¢ini zapravo mjestom
vlastita Zivota. No, tu tlapnju koja je potrebnija nego i sama zbilja, valja sil-
nom snagom svakodnevno obnavljati! Stoga se svijet i mi, a zapravo samo
u pitanju tek oni razdijeljeni Ja-ovi, koje ponekad zovemo ,mi, trosimo
i fizicki i moralno, urusavajudi se sami u sebe i svoju ljubomornu propast.
Naizgled to je lako redi, a opet tesko prihvatiti urusavanje u sebe: to je ne-
pristojno druzenje sa smréu. Konacno, ona je drugo lice sre¢e: nudi nam
lijek od bolesti koja je ona sama, omotana kao zmija oko naseg srca igra
se tom ,sitnicom® udaha i izdaha, nasim disanjem koje je uvijek i velika
metafora. Konacno, pustite nas disati!

DNO SVIJETA

Na samom si dnu svijeta
nekako slobodan i sklon
razgovoru sa samim sobom
ne naro¢ito zadovoljan koliko
osje¢ajuéi neku mla¢nu slobodu
(upravo te posjetila)

dahnuo si zrak

a on je potpuno nestao
ostavljajudi te

na samom dnu svijeta
nekako slobodnog

nekako razgovorljivog

bez ijednog sugovornika

u potpunoj nijemosti

koja te hrani Sutnjom

a lice glaca smrt
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SVEVIDECI SLIJEPCI

Nista vise ne vidim pisem na slijepo
Tako se slova stignu dogovoriti:

ovo okrenimo na dobro, ovo u¢inimo
necitljivim. Neproni¢na vidovitost
viSe ne pomaze: vidi sve iza teksta
koji se nauzivao istine

okre¢udi se strahu i smijehu

njemu nista drugo i ne treba

vreba kakvo oko suzno od dima
izgorjelih stvari/ljudi. Tekst je ljubomoran
Na krematorij!

Ne trazite me u tekstu

pretrazite atmosferu.
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Ana Horvat
Profesorov grob

Vesna za (nazvat ¢emo je tako) Sasu i o Sadi nije niSta znala do nepo-
sredno prije zavrine faze bolesti, odnosno smrti supruga. Safa je vjerojatno
bila i na profesorovom pogrebu. Mozda je ozalosceHOJ supruzi uz odar
rukovanjem izrazila su¢ut. Takvu si je “intimnost mogla priustiti jer Vesna
Sa$u nije mogla prepoznati jer nije znala kako gospoda izgleda. Nista o njoj
nije znala, ¢ak ni koliko joj je, otprilike, godina, je li crnka ili plavusa, vitka
ili debeljuca, nista osim da je bila dugogodisnja ljubavnica njezinoga muza
koji je kratko bolovao i tek tada Jasni priznao da od pocetka braka ima
prileznicu. Neudanu, rece, koja ga ljubi i diskretno ¢eka, na sve pristajudi,
punih 25 godina Vesna je skoro presvisnula od boli i uzasa kada si je osvi-
jestila da je muz oduvijek vara. Ne bi j joj on to, najvjerojatnije, nikada ni
priznao da nije na dnu kade, nakon tusiranja, ostavio tamne otiske stopala.
Bila je jesen i nitko viSe nije hodao bos. Vesna ga je, ve¢ nacetog boles¢u,
njezno-za¢udeno upitala:

— Gdje si juler uspio tako uprljati noge, po nasoj kuci zasigurno nisi jer znas
da ja svakoga dana “polizem“ podove. Zar si po toj hladnoéi hodao bos po dvo-
ristu?

— Nisam bio bos u dvoristu nego kod ljubavnice. Uprljao sam noge hodaju-
¢ od njezine spavace sobe do toaleta, ona nije takva Cistunica kao ti.

— Dobra ti je fora! Hoces reci da u tvome stanju, kad kazes da ides na tera-
piju, zapravo odlazis [jubavnici?

— Da, katkad da, moram se malo i s njom baviti iako sam bolestan, navikla
je na moju paznju svibh tih godina otkako me bezuvjetno ljubi. Ono s Cestim
predavanjima i sluzbenim putovanjima bilo je prije... Nasmijesio se sebi u brk.

— Ovo se, duso, pretvara u vrlo mastoviti crnjak. Znam da se bojis smrti i
da si sklon takvom humoru, no molim te — zaustavi se! Objasni mi napokon od
Cega su ti sinoc bili crni tabani. Po kudi uvijek imas papuce. Ako neces priznati
da ti podstava od onibh preskupib cipela otpusta boju, smisli neku logicniju
pricu i skinut ées me s vrata.

16



— Nemam drugu pricu. A zar ti ova nije dosta logicna?

— Nije. — nasmije se Jasna ribajuéi kadu dok je on pred zrcalom fenom i
kefom formirao svoju prosijedu, prorijedenu, ali jos uvijek kovréavu kosu.

— Slusaj, duso, ja znam da imam rak i da je metastazirao, nisam budala
iako sam doktor nauka iz jednog sasvim drugog znanstvenog podrudja. Jasno
mi je, Vesno moja, da necu jos dugo, pa kad si me ve¢ napokon ulovila, uka-
zala mi se zgodna prilika da si olakiam dusu i priznam ti istinu. Nedoliéno je
umrijeti prekriven debelim velom tajni pred Zenicom koja se zdusno za mene
Zivoga brinula tolike godine. Vodio sam sve vrijeme nasega braka dvostruki
Zivot, mila. Bila je to uzbudljiva erotska igra skrivaéa. Bio sam divno zaigran
i vrlo uzivao. Znam da ti nije bilo ni na kraj pameti. Vierovala si da zivis u
sretnome braku, tako je bilo najbolje i za mene i za tebe. Muskarcima je mno-
goZenstvo prirodeno, no ti si mislila, s obzirom na to da sam bio vrlo potentan,
da mi ne preostaje snage za jos jednu Zensku. Bila si mirna “troseci® me skoru
svaku noé. Tu si grdno pogrijesila jer ja sam imao snage i za tebe i za nju i
705, katkad, za poneku studenticu koje se drugacije nisam mogao otarasiti. Da,
da, na stolu mojega kabineta, bas kako si pomislila! Cak sam, katkad, iz Ciste
obijesti zaboravljao zakljulati vrata, no imao sam srece pa me nisu ulovili!

— Sada bi se mogao zaustaviti, muzu moj sasavi, ljudi esto posandreaju od
bolesti, sve im se pomijesa u glavi od straha. Ides li danas na fakultet, rekao si
da imas ispite?

— Ne, ne idem, jer sam ti lagao da imam ispite. Planirao sam otici k njoj.
Stalno mi cmizdyi na telefon, sasvim se prepustila ocaju radi moje bolesti, moram
Jje malo smiriti, hi, bi, bi...! Pa, daj, nazovi moj fakultet i pitaj imam li za danas
zakazane ispite, hajde, provjeri da ti ne laZem, tj. da idem u posjete ljubavnici.

Vesna je, kad je izi$ao iz kude, nazvala njegov fakultet. U Tajnistvu su joj
rekli da profesor danas nema zakazane ispite. Nesto joj se stisnulo u grlu i
preplavila ju je muénina od koje je povratila doru¢ak preko bezi¢nog tele-
fona na novi dizajnerski tepih. Tupo je sjela na njihov bra¢ni krevet i nije
jo$ mogla do kraja povjerovati, nije mogla zaplakati. Samo se tresla, imala
je jaku vrtoglavicu i boljelo ju je u podrudju slijepoocica. Trebalo joj je jo$
dokaza da joj muz govori istinu, da nema metastaze na mozgu, ve¢, kao
$to tvrdi, neizmisljenu ljubavnicu. Njezin suprug, vrtio joj se film unatrag,
nije za nju izgubio erotski interes, dapace! Nikada, ba$ nikada u proteklih
25 godina braka nije u njegovu vjernost posumnjala, ni najmanje. Sve je,
naizgled, bilo u redu: posao, putovanja, seks, kucanstvo, prijatelji... U sva-
kodnevnom Zivotu bio je, uglavnom, dobre volje, ¢esto duhovit i zivahan,
bio je brizan o¢uh njezinom sinu iz prethodnog braka. Dogovorili su se
da nece imati zajednicke djece. Katkad bi, doduse, dugo razgovarao tele-
fonom ili bi prekidao razgovor kad bi za¢uo klju¢ u vratima jer se Vesna
vratila s placa ili iz du¢ana. No nije ga pitala s kime razgovara, jer je to sma-
trala nepristojnim, a znala je da ga cesto nazivaju prijatelji, kolege s posla,
njegovi studenti, kao i iz Tajnistva fakulteta. On bi joj, katkad, rekao da je
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razgovarao s tim i tim o ne¢emu za $to je pretpostavljao da bi nju moglo
zanimati. Vesna je to ovlas saslusala smatraju¢i da supruznici imaju pravo
na privatnost i da bas sve misli i razgovore ne trebaju referirati-dijeliti jed-
no drugome.

Kad je bio ve¢ tako lose da je morao biti u bolnici, profesor bi davao
Vesni do znanja u koje vrijeme mu ne bi trebala dolaziti u posjete jer ima
najavljene neke druge posjetitelje. Ona je to postovala uvjerena kako nema
smisla umiru¢em ¢ovjeku ne ispunjavati zelje. Do tada je ve¢ povjerovala da
on ima ljubavnicu jer ga je doti¢na gospoda, dok je jos bio kod kuée, cesto
nazivala telefonom (koji je stalno, nekako svecano, drzao pokraj uzglavlja)
dok je gotovo nepokretan lezao u postelji. Kada bi po nacinu razgovora ili
po tonu njegovog glasa zakljucila da ga je nazvala Sasa — Vesna je izidla iz
sobe $to je on popratio zahvalnim pogledom. U bolnickoj sobi do smrti
su ga obje odvojeno posjecivale i ponekad mu donosile slicne bolesnicke
darove koje bi on, usput ih $armirajudi, predarovao sestrama i spremacica-
ma, jer je potkraj sasvim prestao jesti, a cvijeée ga je smetalo radi mirisa ili,
mozda, radi pupoljaka u sobi u koju je do$ao umrijeti. Jednom je Vesnu
zapuhnuo u njegovoj bolesnickoj sobici miris punjenih paprika. To ju je
zaboljelo vise nego drugi zatedeni Sadini darovi, jer joj je muz jedanput
rekao da samo jedna zena kuha bolje filane paprike od nje, no nije htio
re¢i njezino ime. Vesna je tada pogre$no pomislila da se radi o njegovoj
pokojnoj mami koju je, tko zna zbog ¢ega, rijetko i nevoljko spominjao.

Profesor je umro sam, u vrijeme kad mu ni Zena, ni ljubavnica nisu bile
u posjetama, u ¢emu ima neke ravnoteze, neke pravde nebeske.

Ovu pri¢u pisem potaknuta onime $to se dogadalo nakon profesorove
smrti. O tome mi je Vesna pricala. Bila je iz vise razloga sludena poslije nje-
gove smrti. Morala se nekome pozaliti, jer unato¢ njegovom predsmrtnom
priznanju odnosno otkrivenom licemjernom bra¢nom zivotu koji je s njom
vodio, ona je za njim tugovala. Nije si mogla pomo¢i — voljela ga je Cetvrt
stolje¢a i ¢inilo joj se svo to vrijeme da Zivi u bajkovito sretnome braku.

Sljede¢ih dana, tjedana, mjeseci i godina nikako nije znala iznadi rjese-
nje za dogadanja vezana uz posjecivanje i uredivanje muzevljevog groba.
To ju je razdiralo, glodalo, mljelo i gotovo rastrojilo.

Najprije je nailazila na baceno, daleko ustranu ili u kontejneru za sme-
Ce, jucerasnje cvijeée koje je muzu donijela na grob. Stavila bi svjezi buket
u vazu govoredi si isprva: Ne uzrujavaj se — to ée proci! Nije proslo. Umjesto
bacenoga njezinoga cvijeca u vazi bi uvijek osvanulo svjeze, jarko crveno
cvijece koje je donijela Sasa. A tko drugi!?

Ni kamencid¢i s njihove omiljene plaze na Mljetu, ni grandica omorike
koju je Vesna otrgnula ispred prozora njihove zagrebacke spavaée sobe nisu
prosli bolje. Maknuti su bestraga s crne, mramorne grobne ploce.

Onda su, uz grobljanski teror, pocele stizati obi¢cnom postom fotokopi-
je u koloru razglednica s putovanja koje je profesor, potajno, svakoga dana
slao Sasi dok je sa suprugom obilazio krajolike i gradove svijeta. Katkad je
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Vesna dobivala postom i fotokopije pokojnikovih pisama novijih datuma
koje je Sasi pisao nakon $to je saznao za svoju tesku dijagnozu. Bila su to
pateti¢no-strastvena pisma koja su Vesnu zacudila i zadivila. Ne bi rekla
da ih je on bio u stanju napisati, (njoj nikada nije!)! No rukopis je, bez
sumnje, bio njegov. Zasto se nije sa mnom rastao ako je Sasu upoznao nakon
naseg vienéanja? Zasto? A ako ju je poznavao i s njom ljubovao i prije toga,
zbog Cega se sa mnom, a ne s njom oZenio? — pitala se sve zdvojnija Vesna.
Odgovora ni od kuda, ni od koga.

Docepala se Sasa i Vesninog broja mobitela i pronasla ju je na Facebooku.
Povremeno je Vesna dobivala SMS-poruke sa skrivenog broja posiljatelja
koje su glasile: ODUSTANI, ili ON JE MOJ, ili MENE JE LJUBIO, ili
TEBE JE SAZALI]EVAO i tome sli¢ne. Preko Facebooka Sasa je s laznog
profila porucila Vesni da e njezin pepeo biti za vietrovitog dana rasipan po
Mirogojskoj sumi, a njezina (Sasina) urna polozena uz profesorovu gdje i pri-
pada kao “ostatak njegove najvece l[jubavi®.

Po Vesninom misljenju, Sasino stanje se pogorsavalo jer je nedavno, uz
neprekidno, visegodisnje bacanje Vesninog cvijeca iz vaze na grobu, a na
njegovome mjestu stavljanje Sasinog (uvijek crvenog) cvije¢a i tome slicnih
“nestasluka®, zatekla natpis grobnog obiteljskog spomenika izgreben na
mjestu gdje je unaprijed bilo napisano Vesnino ime i prezime s godinom
rodenja. Slova i brojke su bili tvrdim predmetom duboko izgrebani, toliko
da ih viSe nije bilo moguce procitati. U podnoZju nadgrobne ploce Vesna
je nasla i ceduljicu na kojoj je pisalo: Ja sam mlada, nadzivjet éu te i pobri-
nuti se da ti se zatre svaki trag.

— Ne smijem se dati kremirati, moram reci sinu da hocu da me cijelu za-
kopaju u metalnom, zavarenom lijesu! — povjerila mi je ve¢ podosta izbezu-
mljena Vesna.

Vesna i Sasa se nikada na groblju, ni izvan njega, nisu susrele. Sasa je,
ocito, Vesnu poznavala pa ju je, kad su dosle u isto vrijeme na profesorov
grob, izdaleka vidjela i odmaknula se od groba. O¢ito nije imala hrabrosti
za suocavanje.

I tako to traje ve¢ tre¢u godinu. Istini na volju, Sasino grobno nasilje
i nadalje se pojacava. Jo§ ¢e podi¢i nadgrobnu plo¢u i profesorovu urnu
odnijeti sebi doma! Ljubavni horor-igrokaz zavrsit ée, ¢ini se, samo smréu
jedne od njih. Nadam se da ta smrt nece biti nasilna. Tek tada ée se saznati
Cija ¢e urnallijes na vijeke vjekova lezati uz profesora. Ili to nikoga nede
zanimati — pa se i nece saznati.
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Ivo Runtié
Obozavati

U malo ¢emu se skoro svi govornici hrvatskog toliko slazu, koliko u kri-
voj upotrebi materinjeg jezika glede glagola oboZavati. Pritom i subjekti,
kao i objekti takvog 0bozavanja mogu biti, i jesu, posve razni i razliciti, kao
i djelovanje njihove jakosti (koje ima biti iskljuéivo aﬁrmativno) pri ¢emu
sve to raznoliko nagnuce nosi jedna rije¢, no najéesce poput lakog tereta,
koji je usto i kvaran. Nacija se njime verbalno zamece na najrazlicitije naci-
ne, i bas u opsegu koji sve viSe zabrinjava. A nas — vremenske pozornike —
pritom sve podsje¢a na svojedobno strozu govornu uporabu spomenutoga
glagola, a isto Cine i ranija pismena svjedocanstva nase lektire.

Naime, i prije kao i danas rijetka su mjesta pismenoga traga toga gla-
gola izvan strogoga kodeksa viSnje podobnosti. Jednostavno, ne rabi ga se
oko zemnih stvari, a da on pritom ne bude indikativan za plitko¢u duha,
odnosno za neukost govornika. Primjerice, Zena bi se, koja bi izjavila kako
oboZava odredeni uzorak tkanine za suknju, izvrgla ili poruzi svog intelek-
tualnog okruzja, ili bi tekstopiscu posluzila bas za negativnu karakterizaci-
ju sebe kao lika. — A za razliku od svjetovne lektire, osnovano éete tu rije¢
nalaziti u svetackim svjedocanstvima. Upudenijima je i ovakva pripomena
izli$na, jer obogotvoriti se rije¢ju moze Tvorca, njegovu svetu Obitelj, Cr-

u i sve svece, dok je prosto otjelotvorenje postupak i ¢in posve ljudski,
stvarnosni, gdje subjekete ili objekte niti slavimo niti ¢astimo na adoracijski
nacin. Tko — primjerice — na svojoj okuénici «uzgaja» kult vrtnog patuljka
(a na milijune ih je s obje strane takvog i sli¢nog proizvodnog lanca gline-
nog ili keramickog kica), veli¢a nesto, od ¢ega je on sam(o) manji, navla-
ceci usput na se sprdnju svakog prosvjecenijeg stvora. No zar i onaj, takav,
ne Stuje svoje, i to sve do obozavanja?

Cini nam se — izvan trendova — da bi u svjetovnim stvarima valjalo
rabiti glagole s manje apoteoznog zano$enja, s vise umjerenosti, koji do-
pustaju bar nijekanje kao i ironijsko izvrtanje, a takvi su na primjer ve¢
‘postovati’, ‘cijeniti’, ‘diviti s’ — ukratko oni relativirajuéi i objektonosni,
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s neSto manje ushita, a ne nikako oni isklju¢ivo afirmativni, kao u slu¢aju
ekstenzivnog oboZavanja, kakvo sugerira predmetni glagol. Usput, ovdje
dodajemo glosu za razmisljanje: ni mrtve ne obozZavaju.

A za danasnje govorno stanje glede obozZavanja raspitali smo se posebno
i pojedinacno oko onog, Sto smo statisticki unaprijed i znali. Tako, primje-
rice, njezna Bernardica iz Hrvatskog zagorja vec i svojim nasmijanim licem
iza crnih kovréa vjeruje i kazuje da roditelje valja oboZavati, ali to misli i
za svoje zaviCajne «brege». A ozareni franjevac Mili¢, onaj mladomisnik iz
Vukovara, receni glagol uporabno ogranicava na Boga. Kad smo ga upozo-
rili na izvjesnu tautologi¢nost iskaza pritom, dopusta prosirenje i na Crkvu
i njene svece. (Dodajemo za Citaoca: svaki put nas razgali mir i naivna
iskrenost u nastupu mladih svecenika, kojiput i za razliku od nespretnih
svjetovnih poteza ponekih visih crkvenih dostojanstvenika.) — Priznati sve-
ucili$ni stru¢njak literature Bagi¢, i sam videni lirik, govoreéi nedavno na
tribini Drustva knjizevnika (u prigodi visoke obljetnice Tina Ujevi¢a) o
njegovoj pjesnickoj Zetvi, upotrijebio je za nju dvaput iskaze oboZavanja. Je
li to zato sto su Bagi¢i porijeklom iz hrvatskih rubnih krajeva prema Bosni,
gdje je ta rije¢ i po nasem Cuvenju u $irem optjecaju? Zato za provjeru ota-
mo zovemo profesora Donlagi¢a, ne manje stru¢njaka, ali od egzaktnijeg
posla. On spomenutoj rijeci priznaje upotrebu i u iskazima meduljudskog
uvazavanja, sklonosti, kao i velikog priznanja, pa sve do odanosti, napose
u ljubavi. Ali dodaje kako je nezgodno da sva ta emocionalna titranja —
doduse na opéenit naéin bliska kakvoj molitvenoj obavezi ili preporuci
Bogu — ipak okrstimo pojmom oboZavanja, koji ni ne moze biti zanijekan
sobom kao formom, kao $to sebi ne pripusta ni sumnju ni kletvu. Jer dok
se za svako neobozavanje moze nadi bar desetak razloga, odnosno povoda,
ovdje kontekst ne dozvoljava niti jedan. Zato taj znalac ovome glagolu
u konkretnoj upotrebi atestira izvjesnu nakrcanost te dvoji oko nosivosti
takvog emocionalnog tereta u samo jednoj rije¢i. — Razvila se medu nama
prava telefonska konferencija o tom pitanju. Jer mozda bi bilo bolje da se
teret raspe uz pomo¢ primjerenijih glagola-nosaca... Znaci li to onda da
bi onaj doti¢ni verb (koji nas ovdje sve vrijeme zaokuplja) valjalo ostaviti
samom Bogu stvoritelju? Da ga svejedno oboZavamo, onako nevidljivog
i sveznajudeg? «Kontamo» — uzvratili smo mu po tamo$nju — kako bi taj
glagol iskljucivo ipak trebao biti primjeren onoj sferi uzvisenosti, koju i
islam pridaje bozanskoj domeni. — Ostalo je pritom upitno, je li tuzlanski
znanstvenik i sam vjernik, ili ne.

Zato se obratismo gospodi Emiri Prusac, ekonomistici i nasoj zagrebac-
koj znanici iz Koncertne, osobi zamjetne otmjenosti i obrazovanosti, usto
naprednoj i od posve svjetovnih vidika, koja trijezno dopusta moguénost
da je u muslimansko-bosanskom zavi¢aju njenih roditelja bila posve vidlji-
va potreba jedinstvene upotrebe glagola oboZavati jednako za visa ¢uvstve-
na stanja, kao i za ona niza. Njeni pak nazori nalazu razlikovanje. Tako je i
svako putovanje velikoj veéini nesto posve ¢utilno, te to ljudi vole, ali radi
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toga ga ne moraju odmah i oboZavati. Dok se obozavati moze tek ono ne-
sto od devocije u svim njenim registrima: od poniznosti, preko obzirnosti
i uvazavanja, pa do onih ne manje uzviSenih stanja, kakva su potresenost
ili ushi¢enje. — Slozili smo se, kako bi se moglo re¢i da i teisti kao i ateisti,
iole od izobrazbe, grijese s obzirom na glagolsku prirodu oboZavanja, osim
u jednom te istome: ne mogu Ga vizualizirati. (No problem je s onim pre-
ostalima, koji su u velikoj veéini na objema stranama.)

Nametnut kao ideja ili ne, Bog je nepredociv jednako za jedne kao i
za druge — za vjernike u znaku simbola, za one druge kao alegorija. A svi
koji ga u bilo kojoj izvedbi podcjenjuju ili parodiraju, izazivaju protustav
na drugoj strani, koja se tad najces¢e laca maca. Tako je odvajkada... Zato
nam se Stvoritelj valjda i usteze, nezadovoljan svojima na Zemlji. Tako mi
zaklju¢ujemo raspravu tudim rije¢ima, koje nam padaju na pamet. No
nasa fina susjeda iz glazbene dvorane domede: «Ovo kao da je iz jedne
pjesme.» — I bilo je.

Dotle mi za sebe i za kraj ovog osvrta prevréemo po glavi davni slucaj,
zabiljezen u pri¢i «Bambus» jednog nasijenca. Kod velikog Mogula (kako
smo ga zvali), vjetnog studenta prve godine i puno starijeg od nas, sjedilo
je nase drustvo danasnjih profesora i pisaca, Cesto kao gosti njegove samac-
ke trpeze i slusalo ga gdje huli sve uceno, a nenauceno. Velik u svim sva-
kodnevnim malenkostima i besmislicama, znao je savjetovati kako nabrati
zavjese u podstanarskoj sobi, uglacati nepostojece pregibe na farmerkama,
a nije znao da je negacija svakog oboZavanja naprosto najobicniji nonsens
jezicne upotrebe. U svojoj verbaliziranoj kulinarskoj Zetvi izvalio je jed-
nom, naime, kako «ba$ ne oboZava grah.» (Nije moguce opisati, kako se
nadimao kod doti¢ne rijeci, ne samo kod glasa ‘b’.) — Ne znamo za druge,
ali nama je od tog trenutka nestalo vjetra u jedrima. Ne stigavsi ni zahvaliti
na gostoprimstvu, u hip smo nestali i viSe ga nismo ni pohodili ni vidjeli,
ucinivsi od njega Zrtvu njegove vlastite zaglupljenosti. Nikako radi graha,
ve¢ dakako zbog oboZavanja neceg tricavog, usto jos i u negativhom jezic-
nom sklopu.
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Zlatko Kramari¢
Revizija proslih sje¢anja IT

Nije bilo ¢ovjeka u nasem kvartu, koji nije pricao o ratu, koji samo
$to nije poceo. Svako jutro, u nasem su se ne bas velikom stanu, okupljali
vidno uzrujani i pomalo neuredni susjedi. Zanimljivo je kako drustvene
neprilike, krizne situacije utjeCu na osobnu higijenu, pa je tih dana bilo
posvema normalno da muski dio svijeta jednostavno zbog neizvjesnosti
presko¢i jutarnje brijanje, jer je kupovina novina i slusanje prvih jutar-
njih radio-vijesti kudikamo vazniji drustveni ¢in nego neki svakodnevni
ritual. Tako je na$ prvi susjed obicavao da se u stanu pojavi s ,,mrezicom
za kosu®, koja je meni i tada i sada bila neobi¢no smijesni rekvizit, posve
nejasne funkcije. (Ako se dobro sje¢am, mislim da je puno godina kasnije
P. Pavli¢i¢, izmedu opisa i nekih drugih predmeta, opisao i taj ,smijesni*
rekvizit. Vide se ne sjeam to¢no koji su bili motivi pedantnom piscu da se
uopée poduhvati pisanja o tom ,,muskom ukrasu®, ali nema nikakve dvoj-
be da je poslije tog opisa i taj predmet usao, na velika vrata, u literaturu te
je tako postao temom ozbiljne literature).

Doduse, moja majka imala je puno razumijevanja za susjedovu smuse-
nost, jer svi su u susjedstvu znali, pa ¢ak i mi djeca, da ga Zena besramno
vara, a on je i pored toga neizmjerno voli. Tu i tamo znao je pasti i po koji
$amar, ali onda sam mislio da su ti Samari logi¢na posljedica uskraéene
ljubavi! Danas mislim da je i taj na$ nesretni susjed, na vlastitoj kozi, na
najgori mogucdi nacin, spoznao sto to, zapravo, znaci Zivjeti s osjecajem
»stalne ugrozenosti“! No ova stalna ,emocionalna ugroZenost®, u ovim ne-
mirnim vremenima, mogla je prerasti u jednu puno opasniju ugrozenost,
susjed je vrlo lako mogao biti mobiliziran, izmjesten, odveden u ,,nepo-
znato”. Mislim da mu u cijeloj toj pri¢i ,o0 nevjeri i ratu” taj detalj i nije
nesto previse znacio. On se vjerojatno i pomirio sa spoznajom da ¢e morati
oti¢i ,u rezervu®, ali mucila ga je pomisao $to ¢e se, u meduvremenu, sve

' Revizija proslih sjecanja predstavlja literarni dodatak moje knjige o nostalgiji — Nostalgija: kratka
povijest zaborava.
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dogadati s njegovom Zenom. I sada ga, bez obzira na njegovu nazo¢nost, be-
sramno vara, i ne samo $to ga vara, ve za tu nevjeru svi u susjedstvu znaju,
javna je to tajna s kojom se ipak nekako i moze Zivjeti, ali sada kada ¢e i fi-
zi¢ki biti odsutan, i to, kako stvari stoje, na duze vrijeme, onda taj ,organski
nedostatak/strast njegove Zene moze prerasti i u nesto kudikamo ozbiljnije.

Sre¢om tada nije bilo ni interneta, ni smart-telefona, ni raznih svezna-
ju¢ih portala, pa smo svi bili upuceni da se snalazimo unutar onih mo-
guénosti, koje nam pruza Gutenbergova galaksija i ,oralna historija“! Ne
znam jesam li ve¢ tada donio odluku da ¢u, kada porastem, napisati svoju
,poetiku tra¢a“. I to moje obecanje i dalje stoji!

A, i zene su, sukladno trenutku, bile puno opustenije, pa su si dopustile
luksuz da se u javnosti pojavljuju bez elementarne $minke i uredne fri-
zure, viSe im njihov vanjski izgled nije predstavljao nikakav teret, pa su u
stan mojih roditelja dolazile u nemarno zaogrnutim jutarnjim ogrta¢ima,
slapama, neke ¢ak i u spavacicama ...

Ritual, poznatiji kao ,,radio-Mileva“ sastojao se u tome da se mojoj zbu-
njenoj i uplasenoj majci, uz kavu, onda se jo$ uvijek pila isklju¢ivo turska
kava (jos$ mi je ostalo u sje¢anju da se poslije ispijanja kave salica puna talo-
ga preokrene i lagano polozi na tanjuri¢, pa onda nakon nekog vremena,
kada se talog osusi i formira znakove/sare, neka od Zena, uglavnom do-
madica, podigne $alicu i pocinje otkrivati/desifrirati znakove koje je talog
,ispisao“ na dnu i sa strane $alice: pocinje ritual ,¢itanja“ buduénosti, kako
stojimo sa zdravljem, sre¢om, ljubavlju, nov¢anim dobicima/gubicima...,
tako da meni danasnji ,vidoviti Milani® i razne ,babe Vange“ u ponoé¢nim
satima na na$im mnogobrojnim televizijskim kanalima uopée ne predstav-
ljaju nikakvu veliku novost, jer proricanje budu¢nosti na ovim prostorima
stari je zanat i dobro pladena vjestina. Vrhunac ,¢itanja buduénosti® bio je
onaj trenutak kada ,¢itacica® ponudi ,klijentu® moguénost da zazeli neku
zelju tako Sto Ce, ¢ini mi se, srednjim prstom lijeve ruke, ostaviti trag, naj-
esée na dnu Salice. Naime, taj ¢in ,ostavljanja traga® srednjim prstom lije-
ve ruke predstavljao je posljednju moguénost da se sve ono eventualno lose
sto je bilo zapisano u toj jutarnjoj kavi popravi ,.ispunjenjem te najvaznije
zelje. Takvi rituali danas su nemogudi, jer ove danasnje light-kave toliko su
filtrirane, oslobodene onog bitnog detalja — taloga — koji je bitan element
za konstruiranja bilo kakve Zivotne price prenesu najnovije i ,,prov;erene
1nformac1je o politickoj i vojnoj situaciji u gradu, zemlji i $ire. Jednoga
jutra, u na$ stan, upala je nasa prva susjeda, informirala nas je, platnim
glasom, da su joj muza, u ranim jutarnjim satima, ,,jos smo spavali®, ,,i dok
sam dosla sebi®, ve¢ je bio mobiliziran (mislim da je rekla ,,dosli su po nje-
ga, pa zar nisu mogli jo§ malo pricekati da mu pripremim dorudak, pa ne
bi zbog toga svijet propao...“) odveli u nepoznato. Druga pak susjeda nije
imala nikakve dvojbe glede lociranja ove ,nepoznatosti®, jer je i ona, bas
kao i svi sudionici tog rituala, bila sigurna da su susjeda odveli na kopanje
rovova nedaleko Osijeka: ,,i moj je tamo*!
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O vaznosti ,forifikacija“, i nekim drugim, vojnim detaljima, naucit ¢u
puno vise dvadesetak godina poslije, u jednom istinskom/realnom ratu, u
kojem nista nije bilo virtualno i u kojem su sve one price o ratu bile supsti-
tuirane surovom stvarno$éu: pocetkom 90-tih bio sam/bili smo ,zbiljski*
ugrozeni! I zar treba re¢i da je jedan od mojih prvih (promasenih) poteza
na pocetku mog prvog gradonacelnickog mandata, tamo u ljeto, 1990.
godine bio zahtjev za demilitarizacijom grada/opéine Osijek i da se ta de-
militalizirana zona proteze sve do Dunava i Drave, Madarske i Vojvodine.
Pazite, u to vrijeme u osjeckim vojarnama nalazi se jugoslavenska armija
pod punom ratnom spremom. Tek poslije sam saznao koliko je taj moj gra-
danski zahtjev bio $okantan i za jugoslavenske generale (Stevan Mirkovi¢,
jedan od vojno-politickih lidera Stranke za Jugoslaviju, u osjeckom Domu
JNA, izjavit ¢e krajem te iste godine, da mi ,treba kozu nabiti na $iljak"
i, tu kanibalisticku izjavu, jedno Cetristotinjak gradana Osijeka freneti¢-
nim pljeskom je popratilo, poslije skupa tek nekolicina su mi se ispricala,
a ostalima sam oprostio, ali kao $to vidite nisam zaboravio; a jedan drugi
general, izvjesni Kukanjac ili tako nekako, koji se bas nije proslavio svojim
ratnim umijeem u prolje¢e 1992. godine u Sarajevu, osim ¢injenice da je
na sarajevskom aerodromu kidnapirao predsjednika BiH, A. Izetbegovica,
pred nekim mojim poznanicima ozbiljno je izjavio da onzna da ja nisam
nikakav liberal, ve¢ jedan ,obi¢ni ustasa®, a dobro se zna $to takve slijedi:
metak u Celo! Tog jadnog i bijednog lika nikada u Zivotu nisam sreo, ali
eto, on je pouzdano znao za moja vjesto prikrivena politicka uvjerenja.
Neki drugi jugoslavenski generali (Jankovié...) pokusali su opravdati ove
idiotske ispade svojih kolega, ali zamolio sam ih da me postede daljnjih
gluposti, i §to se mene tice, ostavljam ih u njihovom ,blazenom® uvjerenju,
ali jednako tako ni na hrvatskoj strani taj moj pacifisticki apel za totalnom
demilitarizacijom grada i okoline nije bio bas najbolje primljen. O tempo-
ra, o mores! Rezultati su poznati: samo u gradu poginulo je vise od tisu¢u
i petsto ljudi. Uglavnom civila!

Sje¢am se da se glasno pri¢alo da su mobilizirani uglavnom ukljuceni
u ,kopanje rovova®, a neki, valjda, manje podobni, (mislim da se tema
»podobnosti® nije uopée spominjala tijekom ispijanja jutarnje kave, ve¢ da
je to bio naknadni komentar/konstrukcija moje majke, koja je i inace bila
sklona vjerovati da je ovaj nas svijet pun svakojakih zavjera, intriga, koje su
uglavnom usmijerene protiv nje i njenih najmilijih), odvedeni su i na samu
prvu crtu nase obrane, na granicu prema Madarskoj.

Ta me je informacija iskreno zabrinula, jer moja dje¢ja glava veé tada je
bila puna partizanskih filmova (doduse, filmovi ,Neretva® i ,,Sutjeska“, u
to vrijeme, jo§ uvijek nisu bili snimljeni, ali smo zato ,Kozaru“ V. Bulajica,
sa $kolom, gledali ve¢ nekoliko puta. I ja sam, uostalom kao i svi drugi
jugoslavenski osnovnoskolci, morao i¢i na onu obveznu skolsku ekskurzi-
ju ,putevima avnoja“, koja se sastojala od posjeta Biha¢u, Drvaru, Jajcu...,
i naravno, sve to bilo je popraéeno ,satom historije®, strué¢no-politickom
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podukom o ,liku i djelu® najveceg sina nasih naroda — Tita!

Puno godina poslije, prstom politicke providnosti, postat ¢u general-
ni konzul RH upravo za taj ,historijski prostor jugoslavenske proslosti.
Moje biljeske 0 mojim novim iskustvima tek se ocekuju!

Druge partizanske filmove iz tog vremena nesto slabije pamtim, od-
nosno neke od njih, kao recimo ,,Sasa“, ,Ne okredi se sine®, sjecam se ma-
glovito. Nekim pak filmovima, kao $to su , Tri“, ,,San®, ,Jutro®..., moj on-
dasnji spoznajni aparat nije bio dorastao. I ne samo $to su mi bili nejasni,
gotovo kao i ,Rasamon® Kurosawe, ve¢ su ti filmovi negativno utjecali na
moju kasniju recepciju — jednostavno, nisam prihvac¢ao bilo kakav pokusaj
psihologizacije u filmu! Jedino se sje¢am da je ,Klopka za generala® bio
omiljeni postpartizanski film moga oca, pa pretpostavljam da sam mu i ja
morao praviti drustvo prilikom gledanja filma , kako je pao general Draza®,
jer on je, to sam saznao puno kasnije iz jedne njegove fragmentarne price,
koja je prkosila zakonima kronologije, kao mladi¢ i sam bio involviran u
neka slicna zbivanja, hvatanje ,narodnih neprijatelja®, u isto¢noj Bosni, pa
ga je gledanje tog filma silno zabavljalo; moram priznati da je bio duhovit
i zahvalan komentator, pa je bilo pravo malo zadovoljstvo slusati njegove
cini¢ne objekcije, analize..., i ¢ini mi se da uopcée nije vjerovao sluzbenoj
verziji hvatanja generala, kojem su poslije neki tepali kao ,,prvom gerilcu
u Drugom svjetskom ratu u Europi®, a u poplavi hagiografskih spisa o
Lliku i djelu® ovoga ,,junaka®, u 80-tim godinama prosloga stolje¢a, nasao
sam, doduse, nepotvrdeni podatak da je studirao zajedno s De Gaulleom)
i znao sam da ovi na ,prvim crtama® sigurno ginu! Barem je tako bilo u
filmovima! 90-te ¢e potvrditi da filmovi uopée nisu nikakve lose fikcije, ve¢
da, u pravilu, nepogresivo anticipiraju budu¢u surovu realnost.

Bududi da se ,.kuéni samit® dogadao u nasem stanu, moja je majka kao
dobra domacdica morala djelovati umirujuée, te je neprestano ponavljala da
¢e uskoro sve biti u najboljem redu, briga je normalna, ali da u njoj ne tre-
ba pretjerivati... Sve te njene ,tople“ rije¢i nisu nikoga previse dirale i nisu
zvucale pretjerano uvjerljivo u odnosu na sve one uli¢ne glasine, koje su
pouzdano znale da Osijek sigurno ,,pada® i da ¢emo se svi uskoro morati
povudi (nitko nije rekao kako ée to stratesko ,povlacenje/pregrupiranje®
biti organizirano ili i ,,neupuceni jednostavno nisu imali ,,prave“ infor-
macije, koje su se mogle dobiti u najblizoj mjesnoj zajednici; i treba reci
iskreno da je u prostorijama nase mjesne zajedmce tih dana bila iznimna
guzva i da za nase divno ¢udo tih dana vise nismo mogli vidjeti ,kvar-
tovske® penzionere kako po cijele dane igraju $ah, kartanje je, navodno,
u mjesnim zajednicama bilo najstroze zabranjeno; iste scene gledat ¢u
ponovo dvadesetak godina poslije: i tada su neki znali da Osijek sigurno
»pada®, i tada su se neki /ne/organizirano povladili/bjezali iz grada, i tada
su neki nesto pokusavali organizirati: kopanje rovova, transfer djece i Zena
u sigurnije krajeve, skupljanje humanitarne pomod¢i za izbjeglice...) u Bo-
snuiod tamo organizirati obranu zemlje. Naravno, drustvu uz kavu ove
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glasine zvudale su puno uvjerljivije od bilo kakvih utje$nih rije¢i moje
majke, koja je i sama bila vidljivo uznemirena situacijom i uopce nije vje-
rovala vlastitim apaurinpri¢ama.

Jako se dobro sje¢am i kako se u to vrijeme ponasa moj otac, koji se,
u kasnim vecernjim satima, zlovoljan i umoran, vra¢ao s nekih zamor-
nih i dugotrajnih sastanaka na kojima su razni politicki diletanti i novo-
komponirani vojni eksperti do u detalje raspravljali o ,,politi¢ko-vojnoj“
situaciji u zemlji i svijetu. I tek sada, poslije toliko vremena, njegovo mi
je ondasnje ponasanje kudikamo jasnije nego sto je bilo tih kolovoskih
dana, jer se tek poslije vlastitih iskustava (ne moram vas podsjecati da sam
u 90-tim imao prilike upoznati ¢itavu galeriju vojnih eksperata, stratega,
analiticara, vizionara, diverzanata a ono $to bi u nekim drugim vremenima
pripadalo rubrici ,vjerovali ili ne®, u to, ratno vrijeme, jedan deklarirani
pacifist, u liku moje malenkosti, pokusavao razgovarati i s jednim Vukom
Obradovi¢em, Sefom kabineta ministra obrane generala Kadijevic¢a. Posli-
je svakog razgovora s ovim likom, koji je oéito imao ozbiljnu dijagnozu,
osje¢ao sam iskonski strah, ako ovakvi odlucuju o nasoj sudbini, onda nam
se lose piSe, moj sugovornik bio je i izvjesni Stane Brovet, ¢ini mi se da
je bio vice-admiral i zamjenik ministra obrane, nista bolji sugovornik od
Obradovica, pravi janjicar, vojnicki hladan, strogog glasa, koji svoje tije-
lo nastoji podesiti tako da neprestano zauzima pozu ,svecanog glupana®,
osoba bez ikakve empatije za ljudske tragedije. Tijekom tromjesecne opsa-
de Vukovara, stjecajem nesretnih okolnosti, bio sam prisiljen razgovarati
i s generalom Zivotom Pani¢em, tim klasi¢nim primjerom dobro¢udnog
ubojice. Nesto prije tih razgovora, u rano proljece 1991. godine, moji pa-
ni¢ni pokusaji da se politicka rjesenja pretpostave vojnim/ratnim, spojila
su me i s nekim drugim generalima, Brati¢em, Jankovi¢em..., ljudima iz-
gubljenim u vremenu i prostoru, promaseni u svakome pogledu. Neke od
tih razgovora nesto opSirnije opisao sam u knjizi ,,Gradonacelnice, vrijeme
je“, pa ih ovdje necu ponavljati. Stjecajem okolnosti, u meduvremenu sam
upoznao gotove sve ratne hrvatske generale, pa se ni tim dodatnim prilo-
gom za moju/auto/biografiju nisam bio bas ne$to previse impresioniran)
moze razumjeti bol i ljutnju koju proizvode takvi sastanci ispraznjeni od
bilo kakvog smisla. No, u tim ,,vunenim vremenima“ tu ,drustvenu obve-
zu, taj ,obvezni lik“ samoupravnog socijalizma — ,,biti fizicki nazo¢an na
sastancima“ - nije bilo mogude samo tako eskivirati, a jo§ manje dovoditi
u pitanje! I jo$ bi se on, mozda, i pomirio s tom drustvenom obvezom da
mu se nije zurilo kuéi kako bismo onda svi zajedno, poslije vecere, slusali
,Glas Amerike”.

Meni je, za razliku od mladeg brata, bilo dopusteno slusati Grgu Zla-
topera. Sje¢am se da sam bio jako ponosan na ¢injenicu $to mi je bilo do-
pusteno sudjelovati u ,,svijetu odraslih“. Mislim da sam zbog tog iznimnog
povjerenja mojih roditelja u moju zrelost, $to ée redi, $utljivost, preko noéi
odrastao: uistinu, nije mala stvar u Zivotu kada vam roditelji vjeruju! Nai-
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me, prilikom slusanja te emisije morali smo biti vrlo oprezni kako nas nasi
,politicki korekeni® susjedi ne bi, kojim slu¢ajem, ,,uhvatili“ u ,neprijateljskoj
djelatnosti®: slusanju stranih radio-emisija! Pretvarali smo se ,,u uho® sve u
nadi da ¢e nam Grga Zlatoper reéi o ¢emu se, zapravo, ovdje kod nas radi:
hoée li Rusi napasti Jugoslaviju ili ne; kakva je sudbina Osijeka, moje obi-
telji, maloga brata... Vise smo vjerovali ,,¢arobnom glasu® Grge Zlatopera,
a tog dubokog glasa i neobi¢nog akcenta jo$ i danas se sje¢cam, nego svim
nasim radijskim i televizijskim vijestima!

U to vrijeme ve¢ smo imali i na$ vlastiti televizor, koji smo kupili za
gotovinu, jer se moj otac jednostavno nije volio zaduzivati, a izmedu kre-
dita i pljacke stavljao je znak jednakosti. Od njega sam prvi put ¢uo da je
B. Brecht rekao da je pljacka banka prava djetinjarija u odnosu na izvorni
pljackaski karakter onih koji osnivaju banke! I opet su nasa tranzicijska
iskustva potvrdila ispravnost Brechtove tvrdnje! A razloga jednom takvom
¢udnom ponasanju vjerojatno treba traziti u nekim negativnim iskustvi-
ma, prica se o nekoj ,familijarnoj nesre¢i“, koja je navodno Kramarice
zadesila u onom C¢uvenom slomu svjetskih burzi krajem 20-tih godina
prosloga stolje¢a. Pricalo se da su gotovo sve preko nodi izgubili. Ne sje-
¢am se vise je li u pitanju bio ,crni ponedjeljak® ili ,,crni petak®, ali da se
poslije toga ta obitelj viSe nije oporavila, mogao sam i sam posvjedoiti:
zivjeli smo relativno skromno! Danas jedino viSe nisam siguran je li na$
ku¢ni televizor/prozor u svijet bio proizveden u Nisu ili Zagrebu? Mojih
viSe nema da ih pitam, a mladi brat se tih vremena ne sje¢a ba$ najbolje.
Ali, to je svakako bila dobra investicija, tako je barem govorio moj otac, jer
viSe nismo morali i¢i u obliZnju stanicu milicije i tamo kolektivno gledati
vijesti, sport, filmove... I, naravno, tamo se moralo $utjeti, odnosno jako
paziti Sto Ce se redi, kako ¢e se pojedina vijest (pro)komentirati... A upravo
ta Sutnja predstavljala je najve¢u muku mojem ocu, koji je prilicno tesko
kontrolirao svoj temperament (¢isti kolerik!) i koji se vrlo ¢esto ponasao na
nacin Erazma Roterdamskog: jednostavno neke stvari nije umio presutjeti
bez obzira na moguée posljedice tog ne bas promisljenog ¢ina! Sre¢om mi
djeca za sve te njegove frustracije nismo tada nista znali, pa smo se iskreno
radovali svakoj pobjedi Dinama. Doduse, to su bile tragi¢ne godine mog
omiljenog kluba, kojem ni pet bodova prednosti tri utakmice prije kraja pr-
venstva nije bilo dostatno da bude prvak drzave. Naravno, u toj i nekim dru-
gim ¢injenicama, moj otac, i mnogi drugi, vidjeli su iskljucivo ,duge ruke®
nasih organskih neprijatelja, unitarista, beogradske carsije, raznih agentu-
ra... Za Dinamo su u to vrijeme navijali isklju¢ivo mazohisti poput mene!

Isto tako, ostalo mi je u sje¢anju da mi je, puno puta, iskreno bilo Zao
moje isprepadane majke, koju je jedan ,,dobro informirani“ susjed, tihim
glasom, uvjeravao da nema potrebe da se ona toliko brine, jer on pouzda-
no zna (ima rodake vani, a malo mu je cudno $to nama nasi rodaci nista ne
javljaju, jer on pouzdano zna da ih i mi imamo tamo vani; konacno, cijelo
je susjedstvo znalo da je moja majka bila na policiji kada je njen brat, a
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moj ujak Marko, pobjegao iz naseg stana preko granice, a ona ,kao da“
o tome nista nije znala, a policija je ¢ak imala informacije da mu je, tom
prilikom, i neke novce za put, tj. bijeg dala; ne znam je li ta ¢injenica ,,0
davanju izvjesne sume novca“ bila poznata mojem ocu, nekako dvojim, ali
susjedima je bio poznat i taj detalj: sestra bratu koji bjezi daje novac za put
da mu se nade pri ruci...) da Amerikanci samo ¢ekaju da nam pomognu
i ako nas Rusi napadnu, a to je pitanje sata (i sve to su mu oni izvana
javili!), onda i Ameri sigurno ulaze, a poslije toga, draga gospodo Ana,
dolazi konacno i ,nase oslobodenje®... Nikako nam nisu smjeli napraviti
onu gadost na Jalti i vjerujte mi, i njima je sada krivo (i taj detalj vjerojatno
su mu javili oni njegovi, dobro informirani rodaci, jer takve povjerljive i
delikatne informacije u Americi se mogu ¢uti na svakom koraku, trznici,
baru, kavani, autobusu...), i sada su odlu¢ili da sve to poprave, i da nas
jednom zauvijek oslobode ovih komunista, balkanskih barbara...

Ne mogu se sjetiti koliko je ova prica djelovala umirujuée na moju maj-
ku, ali mene je samo dodatno uznemirila, jer tada nisam imao pojma ni $to
je to Jalta i $to su nam to lose Amerikanci tamo na Jalti, ocito nesvjesno,
napravili da sada tu svoju gresku moraju popravljati.

Nedugo poslije toga imao sam priliku u zagrebackoj , Komediji“ gle-
dati mjuzikl ,Jalta, Jalta®, ali ni D. Britvi¢ ni A. Kabiljo, nisu tim svojim
mjuziklom uspjeli razrijesiti niti jednu moju dilemu ,$to se to, zapravo,
na Jalti dogodilo®. Bilo je u tom mjuziklu svega i svacega, duhovitih repli-
ka, simpati¢nih i lako pamtljivih arija, Sarmantne glume, ali onda uistinu
nisam mogao znati da se njegovi autori ,nevino“ poigravaju s ozbiljnom
povijeséu tako $to se vjesto koriste ¢itavim nizom neobi¢nih postmoderni-
stickih postupaka! Sasvim je mogude da toga ni oni nisu bili svjesni prili-
kom pisanja/komponiranja mjuzikla!

Dodatnu napetost i konfuziju u moj zivot unosili su neki drugi susjedi,
koji su pricali neke posvema druge price. Tako su neki od onih susjeda,
koje ste do tada vrlo rijetko vidali na ulici, ne vise od nekoliko puta godis-
su se iskreno cudili ponasanju moje majke, jer, draga drugarice Ana, nema
potrebe ni za kakvom panikom, pa vi ste svjesni da su Rusi nasa brada (a
koji vam ono strani jezik sin u¢i u skolu engleski, a niSta, pametan je on,
naucdit ¢e on i ruski), nasi stari i jedini saveznici, Slaveni su kao i mi, i ako
se njih pita, onda oni uistinu ne vide nikakav problem ako se poslije Praga
sovjetski tenkovi pojave i na osjeckim ulicama. Kona¢no, budimo iskreni
drugarice Ana, pa zar Rusi nisu ve¢ jednom usli u Osijek u prolje¢e 1945.
(svi ovdje jako dobro znamo tko je, zapravo, oslobodio ovaj grad, a $to je
bilo poslije, ali pustimo, ne¢emo sada o tome...) i, ajde, iskreno recite, $to
nam se to lose tada dogodilo, oslobodili nas i krenuli ,,nach Berlin®...

Sve ove komentare nasih zvanih i nezvanih gostiju moja je majka, za vri-
jeme obiteljskog rucka, do u najsitnije detalje, morala prepri¢avati mojem
ocu, i to tako §to je morala imitirati i intonaciju, i boju glasa sugovornika, i
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potanko objasnjavati njihove gestikulacije, pokusati reproducirati njihovu
mimiku, nadine izlaganja, jesu li se pri tome nekontrolirano smijali ili su,
mozda, ipak bili smireni, duboko uvjereni u ono $to govore...

A nisi li Anka (tako je otac imao obicaj zvati svoju suprugu i to je meni
bio jasan signal da je strasno nezadovoljan njenim pomanjkanjem osjeéaja
za politicki trenutak, znale su pasti i mnogo teze rijeci, ali ,Anka“ je uvijek
bila predigra za onaj ,tezi“ dio u kojem mi djeca nismo smjeli sudjelovati,
ali smo ga, ipak, protiv nase volje, itekako dobro ¢uli), u tom njihovom
ponasanju, mozda, mogla osjetiti i nesto drugo, recimo neku dozu upla-
senosti, nespokojstva, zabrinutosti...

Sve te prethodne razgovore moja je majka morala nekoliko puta, pred
ocem, ,odigrati“; i ve¢ onda sam znao da moja majka, za razliku od oca,
nije bila dobra glumica. Ti razgovori/dijalozi s mojim ocem ¢inili su je
umornom, brzo je gubila koncentraciju, pa joj je bilo tesko pamtiti tekst,
nespretno je pokusavala promijeniti temu razgovora $to je dodatno jos vise
ljutilo moga sve nervoznijeg oca, koji bi je tu i tamo znao prekinuti, po-
kuéavajuéi je vratiti na ,,pravu“ temu razgovora!. Isprva je to ¢inio mirnim
glasom, tako $to ju je blago zamolio da se pokusa koncentrirati i to¢no
citirati rijeci, jer to su, kako je on govorio, draga moja, prekrupne stvari
(mislim da je imao obicaj tu sintagmu nekoliko puta ponoviti, vjerojatno
da dodatno naglasi vaznost ove njegove ,,istrage®), koje nije moguce samo
tako ignorirati; i, ako je, kojim slu¢ajem, majka odbijala onu, s njegove
strane, ocekivanu razinu kooperativnosti, otac je, ili za nijansu povisio
glas, ili je tek rezignirano, slijeganjem ramena, konstatirao da on, ni uz
najbolju volju, ne moze razumjeti njenu, ,licku lezernost (i te rije¢i pred-
stavljale su pocetak ,bra¢ne drame®, jer rijetko $to je moju majku moglo
toliko izbaciti iz takta koliko ova, meni toliko nevina, karakterizacija; a
meni ni dan-danas nije jasno $to je u ovoj atribuciji ,licka“ bilo toliko
uvredljivo $to je moju majku dovodilo do granica ludila) i o¢itu dekoncen-
triranost: mora$ shvatiti da ti nemas obvezu samo da kuhas, peres, istis,
ve¢ i da pozorno slusas $to sve ovi ,,politicki vampiri“ govore. I tu je onda
slijedila duga oceva elaboracija o svim vrstama ,,politickih vampira®, i u toj
elaboraciji mogle su se cuti i neke puno ruznije rije¢i, ali moj mi gradanski
odgoj ne dopusta da ih ovdje citiram.

I postojalo je jedno klju¢no pitanje koje je moj otac svaki put postavljao
majci: Ana (kada ju je tako oslovljavao znao sam da je to pocetak njegovog
suptilnog ,,politickog zavodenja®, koje je uvijek vrlo kratko trajalo), molim
te pokusaj se prisjetiti, jesu li ti ,vampiri“ spominjali, zna$ onog, Ranko-
vi¢a? Ako je ona, kojim slucajem, rekla da nisu ili da se ne sjeca, onda je
to mojem ocu bila samo jo$ jedna potvrda da ¢e on cijeli svoj zivot morati
prozivjeti sa zenom koja je totalno politicki konfuzna i dekoncentrirana,
koja jedini smisao Zivota vidi u tome da svojim najblizim redovito sprema
stan i kuha ,tamo neki rucak®, dok neprijatelj u njegovom stanu otvore-
no $iri propagandu i u nasu ku¢u unosi nove napetosti, jer moj otac je bio
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uvjeren da su svi ti ,dobronamjerni“ susjedi samo ¢ekali da im moja majka,
onako, u povjerenju, izlane $to to njen Ivo o svemu tome, zapravo, misli...

Ve¢ sam tada polako postajao svjestan da u nasem drustvu paralelno
egzistiraju dvije istine, jedna za kuénu, a druga za vanjsku uporabu... Ono
o ¢emu govoris u kuéi, medu svojima, nikako nije pozeljno, ali ni mogu-
¢e govoriti u $koli, na sastancima, medu drugim, nepoznatim ljudima...
Zvu¢i paradoksalno, ali Ziva je istina da je velika ve¢ina gradana bila u stal-
noj opoziciji spram drzave, drzave koja se uvelike trudila da ukine njihovu
autonomiju i privatnost. Te napetosti jos uvijek traju, ali u nesto manjoj
mjeri nego prije.

Doduse, onda nisam znao da se u dvadesetom stoljecu, u marksistic-
koj verziji, osobno pretvorilo u politicko. Naime, nekima nije bilo dovolj-
no $to kontroliraju sve tokove dru$tvenog Zivota, ve¢ su zeljeli ostvariti
potpunu kontrolu i nad osobnim Zivotom svakog pojedinca. Sre¢om taj
projekt nije u potpunosti uspio, jer su ljudi, vremenu usprkos, ipak uspije-
vali izgraditi i sacuvati ,individualni subjektivitet®, tako $to su se intimno
(»duboko u sebi®), opirali i protivili izvana nametnutim normama, pravi-
lima i vrijednostima. A tako $to bilo je moguée sacuvati isklju¢ivo unutar
intime (i sigurnosti) vlastitog doma. Na ovome mjestu ne¢emo se upustati
u opsirniju razradu ove Cinjenice, ali treba napomenuti da smo u glav-
nom/teorijskom dijelu teksta/knjige ukazali i na one suprotne primjere/
slu¢ajeve kada su pojedinci svoje osobne pri¢e popunjavali vrijednostima i
kategorijama jugoslavenske Revolucije. Te su, na taj nac¢in, u potpunosti,
izbrisali svako razlikovanje izmedu onoga $to pripada privatnome i onoga
$to pripada javnome.

Taj osjecaj stalne, gotovo paranoicne, ugrozenosti, pratio je moga oca
do kraja zivota. Tako sam od njega mogao vrlo ¢esto ¢uti, naravno, u po-
vjerenju, da u nasoj najblizoj okolini i dalje zive oni pojedinci koje ni Goli
otok nije doveo pameti, pa sada misle da je opet doslo njihove vrijeme...
Bududi da krajem 60-tih uistinu nisam imao pojma o tome tko su ti ,,total-
no zaludeni informbirovci® i, jednako tako nisam znao zasto oni, ni nakon
dugotrajnog preodgoja, i to na jednom posebnom mjestu, nisu revidirali
svoje stavove o Staljinu, Sovjetskom Savezu, nisam bio u stanju zamisliti
scenarij u kojem oni uz pomo¢ Rusa uspijevaju preuzeti vlast u drzavi,
gradu... No bez obzira na tu moju razumnu skepsu, moj je otac bio iskre-
no zabrinut i razvojem dogadaja i ponasanjem ,bande, ,pete kolone®.
Sve mi se ¢ini da je rije¢ o vremenu u kojem nema nekih ve¢ih politickih
nesporazuma izmedu politickih stavova moga oca i sluzbene partijske poli-
tike. Tu nenadanu politicku transformaciju moga oca shvatio sam tek onda
kada sam, krajem 80-tih, odlucio napustiti poziciju ,,objektivno-cini¢nog
voajera“ i definitivno se politicki legitimirao kao ,,nacionalni liberal®, koji
odustaje od svoje komotne autsajderske pozicije i svojih sterilnih i neob-
vezujucih komentara ljudi i dogadaja, komentara koji nikoga ni na $to ne
obvezuju. Promjena pozicije bitno mijenja i vase stavove, nacela... S vre-
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menom smo i sami postali puno ranjiviji i manje principijelni...

Ali tada, iskreno, od svega toga, apsolutno nista nisam razumio. Nisam
imao pojma ni $to je Goli otok, a jo§ manje tko je u ovoj drzavi ,,peta kolo-
na“, odnosno tko su ti informbirovci, koji su nakon dvadeset godina opet
odlucili stupiti na politicku scenu, i to upravo sada kada nam je najteze.

Doduse, za Rankovi¢a sam, dvije godine ranije, nesto i nacuo na radiju.
Sje¢am se da je moj otac poslije tih radijskih vijesti bio prili¢no zadovoljan
politikom svog ,zemljaka®. Ne sje¢am se to¢no ali mislim da ga je ¢ak i
javno hvalio, u jednoj osjec¢koj kavani. Mislim da se to dogodilo u obli-
znjem ,,Bendeku®... Koliko ¢ujem i ta kavana nije izdrzala privatizaciju na
hrvatski nadin...

Te godine, poslije ,,Brijunskog plenuma®, obitelj Kramari¢ boravila je
na moru nesto duze nego ranijih godina. Te godine smo si priustili i spa-
vaca kola! Ne sje¢am se je li taj ,,luksuz® bio posljedica pada Rankovi¢a ili
su te godine K-15 i dje¢ji doplatak bili izdasniji nego prethodnih godina!

Nisu svi nasi susjedi bili cudaci. Naslo se medu njima i onih koji su, na
prvi pogled, djelovali relativno pristojno i normalno. No, taj osjeaj ,,pri-
stojnosti i normalnosti“ prestajao je onoga momenta kada su ti ,normalni®
odlu¢ili progovoriti. I kao $to sam ve¢ malo prije rekao, nema te stvari na
ovome svijetu o kojoj ,,na$ covjek™ nema svoje neponovljivo miljenje. Ta-
kvi ne poznaju i ne priznaju pojam sumnje: oni jednostavno znaju! Tako su
se tih dana u nasem stanu, izmedu ostalih, izredali i svi moguéi i nemogudi
instant ,,vojni eksperti koji su, sve one koji su ih Zeljeli slusati, a ja sam ih
morao, jer su me moji roditelji ucili da starije treba slusati, uvjeravali da
nasa armija ima nekoliko strategija djelovanja, pa ako joj kojim sluc¢ajem
propadne plan ,a% onda ¢e ona aktivirati plan »b" i tako u losu beskonac-
nost. No oni, iz prve ruke, znaju da ¢e ve¢ i plan ,a“ uspjeti i da ce snage
Varavskog pakta slomiti zube, ,pa nismo mi tamo neki Cesi, koji ¢im
se zapuca odmah se razbjeze i predaju“. Mislim da su ti ,,vojni eksperti®
tada parafrazirali neku staru ¢esku, iz perioda Austro-Ugarske monarhije,
(auto)ironi¢nu pjesmu ceskih vojnika! Po svemu sudeéi, ovi ,,normalni®
nisu imali nekih ve¢ih ideoloskih dvojbi izmedu americke i ruske opcije.
Oni su samo Zeljeli iskoristiti neponovljivi historijski trenutak, jer im se
pruzila Jedmstvena prilika da se barem na pet minuta u svojim Zivotima
istinski uzive u uloge ,,Napoleona , Zukova® ili nekog drugog svjetskog
vojskovode. I u 90-tim imao sam prilike slusati sli¢na razmisljanja, koja
se niti u jednom detalju nisu razlikovala od onih ranijih. ,Kavanska her-
meneutika“ ima dugu politi¢ko-vojnu tradiciju na ovim prostorima. I kao
sve hermeneutike i ova nasa kavanska binarno/manihejski je strukturirana:
prijatelj vs. neprijatelj, dobro vs. zlo, mi vs. oni...

Puno prije mene I. Andri¢ je prili¢no rezignirano konstatirao da vrije-
me na ovim prostorima surovo stoji i prkosi svakoj logici zdrave pameti, pa
onda uopée nije neobi¢no $to stalno slusamo iste price, u kojima sudjeluju
isti akteri i onda je i viSe nego logi¢no $to nasi ratovi nikada ne prestaju.
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Sve u svemu, na svojoj sam kozi osjetio atmosferu straha i posvemasnje
neizvjesnosti tog ,varljivog ljeta“ 1968. godine, a tek sam trebao podi u Sesti
razred osnovne skole ,,Bratstvo i jedinstvo®, i umjesto da razmisljam o sjaj-
nim nogometasima Dinama, Zambati, Rori, Lamzi..., ja sam u ,,Vjesniku®
morao ditati o ,,praskom proljecu”, o ,socijalizmu s ljudskim licem (i danas
mi nije jasno $to je to ,socijalizam s ljudskim licem®, kako bi se to treba-
lo implementirati u na$ svakodnevni zivot; no kako su svi moji profesori
praxis-filozofije bili protiv te derivacije socijalisticke ideje, onda sam ja a pri-
ori preferirao Dubcekovu viziju socijalizma, no sve to dogadalo se nekoliko
godina poslije), tih dana vi$e me zanimalo $to ¢e Rusi napraviti Dubceku,
hoce li ga ubiti ili samo zatvoriti, isto tako, nisam imao odgovor na dje¢je
pitanje: kako to da Bileku i Husaku nije nimalo neugodno da na vlast dodu
uz pomo¢ ruskih tenkova, protiv volje gradana svoje zemlje? Istinski sam se
plasio politicke i vojne mo¢i L. Breznjeva i Crvene armije. (Puno godina
kasnije negdje sam procitao da je sli¢ne strahove imao i M. Krleza)!

Ne znam za$to mi faca L. Breznjeva nikada nije bila simpati¢na. Do-
duse, nije imao Staljinov brk, ali i bez toga izgledao je jednako zlokobno!
Mozda zbog njegovih ociju! 5

U nasoj kudi politi¢ki favorit bio je John E Kennedy. Cak i poslije nje-
gove smrti! Moram se pohvaliti i re¢i da sam 1997. godine, kao prvi Hrvat
u povijesti, dobio jedno od najznacajnijih americkih priznanja, nagradu A.
Harriman. Prije mene tu su nagradu dobili i sovjetski disident, poznati fizi-
¢ar, A. Saharov, Ceski pisac V. Havel, M. Albright i mnogi drugi. Nagradu
mi je, sredinom listopada te 1997. godine u Washingtonu, dodijelila upravo
M. Albright, tadasnja ameri¢ka ministrica vanjskih poslova, a pored mene
te godine nagradu je primio i senator E. Kennedy, najmladi brat te velike
americke politicke obitelji. Sjedili smo za istim stolom. Dugo u no¢ smo
pricali. Ne sje¢am se vise svih pojedinosti, ali ¢im je dugo trajalo znaci da
nam nije bilo dosadno. Drustvo nam je pravila i njegova starija sestra Rose.

Nagradu sam dobio jer je americka fondacija NDI ocijenila da sam se
tijekom Domovinskog rata ponasao jako normalno: umjesto govora mr-
znje Sirio sam govor ljubavi i pozivao sam ljude na mir i razumno ponasa-
nje. To ne znaci da nisam branio hrvatske interese!...

Samo nekoliko godina kasnije opet sam bio svjedokom sli¢ne, pomalo
eufori¢ne, atmosfere u nasem osjeckom stanu. I opet su nam susjedi dola-
zili u valovima, neki samo na pice, neki i na kavu, a oni ,,opusteniji“ osta-
jali su i na maminom ruc¢ku. Neki su otvoreno zagovarali politiku Savke i
Tripala, pa kada su su malo opustili i popili koju casicu viSe, onda je pala i
pjesma nekima se ¢inilo da je to prava prilika da se otpjeva ,,Vila Velebita®
ili neka od domoljubnih pjesama Vice Vukova. Sve te ne-politicke ma-
nifestacije politike strasno su nervirale moga oca, ali ni uz najbolju volju
tu nije bilo pomodi: nasi ljudi jednostavno vole u odredenim situacijama
zapjevati! Tim izljevima politicke radosti i zadovoljstva prepustaju se i oni
koji nemaju sluha!
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Zivo se sjecam da su moji roditelji upisali zajam za auto-put Zagreb-
Split (i svecano su rekli da im uopdée nije Zao novaca, jer to daju ,,0d srca®,
doduse, kasnije su promijenili pricu, jer su te njihove pare navodno otisle
za prugu Beograd-Bar, a to nikako nije bilo posteno, jer su Milka Planinc
i Jure Bili¢, 1 jo$ neki hrvatski politicari, falsificirali njihovu plemenitu
namjeru. Mogu si samo zamisliti koliko je ta politicko-financijska prije-
vara ljutila mog oca, koji je inace slovio za vrlo $tedljivog, gotovo skrtog
¢ovjeka. Tu racionalnost/skrtost moja majka je nepogresivo pripisivala ¢i-
njenici da je dio njegovih predaka pripadao Mojsijevoj vjeri. Moram reéi
da se ta Cinjenica itekako osjetila u ponasanju i djelovanju njenog muza,
a i oCeva majka, moja baka, Angelina, ako je vjerovati mojoj majci, nije
bila nista bolja: i ona je uvijek govorila “mein Geld“ i nije imala obi¢aj da
druge dariva! Ponavljam, sve ove objekcije o skrtosti bake i oca ¢uo sam
od moje majke. Doduse, dopustam da ne bi trebalo u potpunosti vjerovati
~objektivnim® interpretacijama moje majke, kojoj je svaka vrsta skrtosti
iSla na nerve, pa je moguce da je moja majka malcice i pretjerivala u ocjeni
intenziteta racionalnog ponasanja svoga muza i njegove majke.

Nekoliko godina poslije neki nasi drugi susjedi upladivat ée ,Zajam za
Srbiju®, ali ta njihova gesta mogla se, za razliku od nekih prijasnjih, slo-
bodnije komentirati: moji naravno nisu uplatili taj zajam, a nisam ni ja, tih
godina ve¢ sam radio na osjeckoj univerzi, ali sam zato glasno komentirao
da ¢e moji susjedi pro¢i kao i moji roditelji 71. godine: ,,pare ste dali, ali
pozitivne rezultate tog vaseg ,patriotskog zajma“ vidjeti nece...“. I upravo
to se i dogodilo! Imam neki ¢udni osjecaj da je S. Milosevi¢ s tim novcem
financirao ratove na ovim prostorima.

Doduse, sje¢am se da su neki od ocevih poznanika, pocetkom 70-tih,
govorlh io pOllthkOJ mudrosti Bakariéa i ,,1spravn1rn (umtarlstlcklm -
ve¢ onda mi je bilo poznato znacenje te rijeci!) stavovima® druga Zanka,
koje je ovaj politi¢ar tih godina sustavno iznosio u kolumnama pisanim za
beogradsku ,,Borbu®. Vijerovali ili ne, jo$ uvijek se sje¢am X. sjednice CK
SKH, negdje sredinom sije¢nja, 1970. ili 1971., bio je zimski raspust, i ja
sam s ocem kod bake Angeline gledao tu sjednicu na kojoj su se ,,progre-
sivne“ snage unutar hrvatskih komunista (u to vrijeme i Bakari¢ i Blazevi¢
pripadali su ovoj progresivnoj struji, ali nedugo poslije toga dozZivjet ce
»prosvjetljenje” i na vrijeme ¢e promijeniti stranu kako bi se obracunali
sa svojim dojucera$njim saveznicima, Savkom, Mikom...) obracunavale sa
Zankom. Bilo je jako ruzno! Nesto sli¢no ponovit ¢e se, ¢ini mi se, na VIIL
sjednici CK SKS, kada se S. Milo$evi¢ obra¢unao sa svojim dojucerasnjim
politickim mentorom Stamboli¢em. Da ta sjednica ne padne u zaborav,
pobrinut ¢e se jedan od njenih porazenih aktera D. Pavlovi¢, koji ¢e napi-
sati prorocansku knjigu ,,Olako obec¢ana brzina“. Niti Pavlovi¢ niti Stam-
boli¢ ne¢e dozivjeti da vide ispunjenje tog prorocanstva: jedan ¢e umrijeti
drugog ¢e ko psa ubiti njegovi nekadasnji partijski drugovi! I kumovi!

Ti susjedi, kojima arogancija uopée nije bila strana, usudili su se ¢ak
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glasno komentirati i odabir novina koje su se u to vrijeme citale u nasoj
ku¢i: zasto ,Vjesnik u srijedu®, kada i u ,,Borbi® i ,,Politici“ ima jednako
dobrih i objektivnih ¢lanaka? Ne znam kako su kasnije komentirali ¢inje-
nicu da se u nasoj kudi obvezno ¢itao i ,Hrvatski tjednik® (¢ak sam i ja
¢itao ,HT*, odmah na pocetku moram priznati da uvodnike bas i nisam
do kraja razumio, pisao ih je Vlado Gotovac, koji ¢e dvadesetak godina po-
slije postati moj najbolji prijatel;j i politicki uzor, a od svih tekstova u ,HT*
najvise mi se dopadala rubrika ,Karte na stol®, pisana krajnje prizemnim
i razumljivim stilom, koju je uredivao H. Sosi¢ 1 njega ¢u dvadesetak go-
dina kasnije upoznati, ali nismo postali prijatelji. Drugih imena nesto se
slabije sjeam i sve $to bih rekao ne bi bilo istina, ve¢ bi to bila samo moja
naknadna (re)konstrukcija tih nesretnih vremena).

Tih godina, rije¢ je o 70-tim, bio sam kudikamo bolje informiran i ni-
sam imao nekih ve¢ih problema sa svim onim imenima, politi¢ara, profe-
sora od Savke, Tripala, Pirkera, Haramije, preko Supeka, Frangesa, Cicka,
Budise, pa sve do Blazevi¢a, Zanka, Bili¢a, Dragosavca, Eme Derossi-Bje-
lajac, Matice hrvatske, Prosvjete..., kao i njihovim politickim stavovima
i medusobnim razlikama. Manje-vi$e, sa svim ovim ljudima (i instituci-
jama), intenzivno sam se druzio u 90-tim godinama prosloga stoljeca. S
mnogima od njih iskreno sam i prijateljevao!

Naravno da bio sam vatreni navija¢ ,Dinama®, a na veliki uZas moje
majke i ,Hajduk® mi je bio podjednako drag, posebice u vrijeme kada je
trener bio T. Ivi¢. Jednom rijecju, bio sam pravi ,,integralni Hrvat®, bas po
mjeri nase ,slavne® emigracije, koju ¢u takoder dvadesetak godina kasnije
bolje i poblize upoznati!

I opet su neki nasi susjedi sa simpatijama spominjali moguénost so-
vjetske intervencije. I istine radi treba reci da se cijelo vrijeme pricalo da
je Breznjev u nekoliko navrata o$tro upozorio Broza, da ako on sam nije u
stanju ili ne Zzeli rijesiti ,hrvatsko proljece, da ¢e to onda vrlo rado uciniti
Rusi. Moram priznati da mi ova prica, i onda, i danas, zvu¢i vrlo realnom
i mogué¢im rjesenjem politicke krize u ondasnjoj drzavi. Naravno, Veliki
Manipulator/Broz nista nije prepustao slucaju, i ovaj je put odigrao jos
jedan maestralan politicki potez: pozvao je ondasnjeg predsjednika Ame-
rike, R. Nixona, u posjet Zagrebu. I mnogi u Hrvatskoj naivno su mislili
da je tim dolaskom americkog predsjednika sve rijeseno: Amerika stoji iza
nase politike i nasih politicara! Sjetimo se samo onog iznimno srdaénog i
znakovitog rukovanja Nixona i rektora zagrebacke univerze I. Supeka. Iz te
viSe nego trivijalne cinjenice obi¢nog rukovanja, koje je, doduse, trajalo za
nijansu duze od svih ostalih rukovanja, mnogi su Zeljeli vidjeti i nesto vise
od kurtoaznog pozdrava. Markov trg bio je prepun razdraganog naroda, a
i mi smo na televiziji pozorno pratili sto ¢e nam Nixon poruditi: i bili smo,
svi do jednoga, uvjereni da smo na dobrom putu i da uskoro treba oce-
kivati dramati¢ne promjene unutar jugoslavenske zajednice. I uistinu ni-
smo previse pogrijesili: ve¢ nakon nekoliko tjedana, to¢nije 1. prosinca, na
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samu obljetnicu nekadasnjeg dana ujedinjenja, u Karadordevu, uslijedila
je ona ¢uvena sjednica na kojoj se Tito, biranim rije¢ima, ,zahvalio“ svojim
dosadasnjim politickim saveznicima, hrvatskom partijskom i republickom
vodstvu, tako $to ih je u najboljim godinama Zivota poslao u politicku mi-
rovinu, a studentske i izvanpartijske lidere poslao na visegodisnju robiju.
I onda, a i danas, uvjeren sam da su svi ti potezi bili dogovoreni izmedu
Broza, Breznjeva i Nixona! A punu potporu tom dogovoru dao je i vth
jugoslavenske armije. Doduse, tih godina armija je ostala u vojarnama, ali
dvadesetak godina poslije gledali smo jedan posvema drugaciji film!

Isto tako, pricalo se da je sovjetski lider imao i ¢itav niz nekih drugih
primjedbi na rac¢un jugoslavenske politike, nije bio zadovoljan kako mi u
Jugoslaviji gradimo neki samoupravni socijalizam, a jugoslavenski komu-
nisti postali su previse popustljivi, pa smo (o)lako dopustili da se narod
dadne ocarati zapadnim/americkim nac¢inom zZivota... Iz danasnje perspek-
tive te primjedbe sovjetskog lidera zvuce gotovo kao svojevrsna anticipacija
kritike konzumerizma, hedonisti¢ckog ponasanja jugoslavenskih gradana,
njihovih losih i povr$nih navika. ..

To je djelomice i bilo istina, jer kada sam krenuo u prvi razred gimna-
zije, moji zapadno orijentirani roditelji (vjerojatno oni te svoje orijentacije
i nisu bili previse svjesni) kupili su mi ,levisice® (mislim da mi ih je otac
donio s nekog od svojih sluzbenih inozemnih putovanja, a nisam siguran
da sam u to vrijeme i dalje nosio domace tenisice proizvedene u ,,Borovu®),
dopustili su mi, uz manje prijepore, koji su se uglavnom odnosili na odr-
zavanje osobne higijene, dugu kosu, koju ako ve¢ pustas, onda bi je trebao
i drzati urednom...

Redovito sam slusao ,,Radio-Luxemburg®, iako tu radio-postaju, na on-
dasnjim radio-primjenicima, uopce nije bilo jednostavno pronaci. A kada
sam kona¢no u tom svom naumu uspio, onda su nastupile poteskode s
prijemom. (Cini mi se da sam ko)u godinu kasnije imao kudikamo manje
tehnickih problema prilikom trazenja i slusanja politickih emisija ,,Slobod-
ne Europe®). No kako bilo da bilo, ja sam ujutro u gimnaziji mogao vazno
re¢i da sam prosle veceri slusao najnoviju glazbu na ,Radi-Luxemburgu®!
Moram priznati da i nisam nesto pretjerivao u toj vrsti slobodnih aktivno-
sti, plo¢e nisam kupovao, radije sam slusao kod drugih, u disco-klubove
nisam pretjerano zalazio, ali svejedno sam se nekako cool osjecao uz tu
vrstu glazbe. Bududi da sam relativno brzo apsolvirao pjesme ,,Crvenih ko-
ralja“ 1 Borisa Babarovica, ,Robote® i Toni Studenoga, mogao sam se bez
nekih ve¢ih poteskoca prebaciti na Stonese i M. Jaggera, koji su mi nekako
bili blizi od ,liverpulskih ¢upavaca®. Pjevusio sam i pjesme nekih drugih
bendova, uglavnom prolazne ljetne hitove, poput ,In The Summertime®,
a 1976. godine ¢ak sam i bio na koncertu Stonesa u Zagrebu. Sje¢am se
da je cijena karte poprili¢no nadmasila moj skromni mjese¢ni studentski
dzeparac, ali, kao 1 uvijek, u takvim situacijama, uskakala je moja majka i
njeni ,,crni fondovi®. Ta ,skromna potpora“ omoguéila mi je da u lipnju
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te 1976. godine, pored koncerta Stonesa, gledam i jednu medunarodnu
nogometnu utakmicu. Naime, nekako u isto vrijeme, ondasnji Nogometni
savez Jugoslavije organizirao je zavrsnicu Europskog prvenstva u nogome-
tu. Utakmice su se igrale i u Zagrebu i u Beogradu. U Maksimiru sam, u
drustvu jedne mlade i zgodne dame, gledao zasluzenu pobjedu Cehoslove-
ke nad jednom od najboljih nogometnih reprezentacija svih vremena, slav-
nom Nizozemskom. I po velikoj ljetnoj kisi Panenka, Ondrus, Nehoda bili
su bolji od Crujffa, Reppa, Neeskensa... Rezultat je bio 3:1, a pobjeda je
ostvarena u produzecima. Dan poslije u Beogradu Njemacka je pobijedila
Jugoslaviju 4:2, iako je Jugoslavija, na poluvremenu, vodila 2:0. Ali, onda
je njemacki trener uveo nekog Ditricha Millera, koji nam je u kratkom
periodu dao tri gola. U borbi za tre¢e mjesto pobijedili su nas Nizozemci.
Igralo se u Zagrebu, ali tu utakmicu nisam gledao, jer sam sve pare potro-
$io na Stonese i prvu utakmicu. A morao sam polagati i neke ispite. Na
nekim od njih i nisam bio bas briljantan, pa sam tako iz povijesti hrvatskog
jezika dobio tek dovoljan. Nista bolje nisam pro$ao ni na ispitu iz sociolo-
gije, ali na tom ispitu ozbiljno me je zakinuo profesor V. Mikecin. Razlozi
su bili i viSe nego trivijalni, gotovo tabloidni, ali mi moja pristojnost ne
dopusta da ih dodatno elaboriram.

Zahvaljujudi ocu zavolio sam i jazz! Naravno, i Arsena, i Gabi, i Terezu!
Francuska $ansona do¢i ¢e na red nesto kasnije. I u kino sam isao redovito
i gledao sam uglavnom americke filmove. Tek kasnije, za vrijeme studija, u
Zagrebu, u Kinoteci, upoznat ¢u i neke druge filmske poetike, prije svega,
esku, talijansku i francusku!

No sve to i jeans, i rock-glazba, i filmovi, i literatura, i najvaznija spored-
na stvar na svijetu — nogomet — dogadala se u nekom intermezzu, mirnijim
politickim periodima, kada osjecaji ugrozenosti nisu bili prevladavajudi...

70-te definitivno nisu bile sjajne godine, jer za razliku od 1966. godine
ovaj put moj otac nije bio zadovoljan politikom ,zemljaka®, ali svoje neza-
dovoljstvo, to pouzdano znam, nigdje javno nije ocitovao: drzao se pravila
dviju istina jedna za kuénu, a druga za vanjsku uporabu! No ni ta ,mu-
drost®, zakasnjeli ,politi¢ki refleks” nije mu previse pomogao: drugovi koji
nisu bili zavedeni zovom ,nacionalistickih sirena® ili su se na vrijeme ,otri-
jeznili“ odludili su da mu novo radno mjesto bude u obliznjem gradicu,
u Vinkovcima, pa ¢e tako moj otac narednih desetak godina svakodnevno
putovati, isprva vlakom, a kasnije i autom, na posao u Vinkovce.

Na pocetku ove oceve odisejade bio sam jako ljut na odluku ,,ispravnih
drugova®, ali tek poslije shvatio sam da je, zapravo, moj otac imao jako
puno srece, jer su mnogi njegovi prijatelji zavrsili ili na ulici ili u zatvori-
ma. Takvih trauma nisam imao, a uskoro sam ionako oti$ao iz Osijeka na
studije u Zagreb! Studentski zivot protekao je relativno mirno, jer hrvatski
politi¢ari, poslije ,hrvatskog prolje¢a® odlucili su ,hrabro“ odsutjeli sve
politicke i ine krize u dru$tvu. Neki ih ¢ak nisu ni prepoznavali, a neke
druge, iako su bili relativno visoko pozicionirani u partijskoj hijerarhiji,
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Bakari¢ nije smatrao da ih ba$ svaki put treba upoznati sa svim nijansama
,sluzbene® politike. Jer da je drzao do takvih, onda ne bi pustio jednoga,
koji ¢e, doduse, u novoj Hrvatskoj postati, ni manje ni vise, nego njenim
premijerom, vrazji su ti Murphijevi zakoni, da ode na sastanak u Drustvo
hrvatskih knjizevnika, na kojem je poznati partizanski pisac Joza Horvat
odrzao predavanje, koje je bitno odudaralo od ondasnje sluzbene politi-
ke, koja se sastojala u ,lovu na vjestice, progonu ,nacionalista®, ¢lanova
Matice hrvatske, to je vrijeme kada su neki pisci, kao V. Gotovac, ve¢ u
zatvoru, a drugi u ocekivanju sli¢ne sudbine... I kako mi je, puno godina
kasnije, pri¢ao jedan od sudionika toga sastanka, svima je poslije predava-
nja bilo 1 viSe nego jasno da Horvat nije govorio u svoje ime, ve¢ da mu je
netko jako mocan, najvjerojatnije sam Broz, naloZio da svojim istupom
malo relaksira tadasnju prili¢no depresivnu politicku klimu u Hrvatskoj,
posebice medu piscima. No o tom naputku s najviseg mjesta“ o potrebi
blage korekcije ondasnje politike, nadobudni partijski aktivist apsolutno
ni$ta nije znao, jer da je znao, onda sigurno ne bi onako drsko i glupo
replicirao govorniku. I da stvar bude jos$ gora, taj partijski aparatcik, svaki
put, kada je dolazio u Drustvo, imao je obicaj sjesti na mjesto, koje je,
prema nepisanim pravilima, pripadalo nikome drugom nego Miroslavu
Kilezi, $to je samo dodatno iritiralo sve prisutne. Naime, taj mladac to je
¢inio svjesno! Naravno, njegova drska replika ,da se ne slaze s izlaganjem
druga Horvata“ ovoga, ni na koji nadin, nije mogla impresionirati... S
punom svijes¢u, ne samo da govori u ime najveceg autoriteta u drzavi, veé
da za sve to $to je izgovorio ima i njegovo odobrenje, Joza Horvat odrzao
je pravu gradansku lekciju ,novom (i, odito nedovoljno informiranom)
partijskom kadru®, koji je u partijskom politbirou bio zaduzen za pitanja
kulture, ideoloske pravovaljanosti... Svjedoci kazu da je situacija bila vrlo
neugodna (stari partijski lisac, J. Horvat, uopée nije $tedio nesretnog i ne-
spretnog ,,partijskog ideologa®, kojeg su stari kadrovi svjesno prevarili tako
sto su ga gurnuli u politi¢ki ring, a da mu prije toga nisu rekli da su se, u
meduvremenu, pojavili neki ,novi“ politicki momenti o kojima ubuduce
treba voditi ra¢una, a on je, onako ,jadan i bijedan®, naivno mislio da
svojim istupom, zapravo, brani ,partijsku liniju”), mladi partijski junosa
morao je podvm rep. No vrijeme je pokazalo da je ovu lekciju o ,osjecaju
vlastite ugrozenostl sjajno apsolvirao, jer u svojoj kasnijoj karijeri ovakve
~greske® vise nije ¢inio.

A ja sam prvih godina studija svaki ¢as mijenjao gazdarice i studentske
sobice, dok se konac¢no krajem 1976. godine nisam skrasio u centru Zagre-
ba, u Amrusevoj 7. Ne sjecam se da su ta Cesta seljenja kod mene izazivala
neki ,,osjecaj ugrozenosti“. Sve je lako kad si mlad, pa sam nekako u ritmu
~novog vala“ uspio zavrsiti studije. I dobiti dijete u studentskom braku! Na
op¢ée ,,odusevljenje“ moga oca!

I za sam kraj ove introspekcije: nema nikakve dvojbe da se moji do-
zivljaji ,osjecaja ugrozenosti“ uvelike razlikuju od nekih drugih dozivljaja
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tog istog osjecaja! U nekim od opisanih situacija svjesno sam pribjegavao
onim strategijama koje su inade svojstvene ontoloski nesigurnim osobama.
Naime, jedino mi je takav nacin ponasanja omogucavao lakse podnosenje
inace nepodno§ljivih situacija Nadalje, u ovoj nepretencioznoj ,Revizi-
ji proslih sjecanja“, na mnogim mi se mjestima, ucinilo da strategija ra-
sprskavanja svojega ,,ja“ u ,sustav laznih ja“, u zatvoren intraindividualan
mikrokozmos odnosa s izma$tanim osobama, predstavlja najbolji mogudi
odabir narativne strategije. To je, zapravo, bio jedini nacin da se ono pro-
zivljeno na autenti¢an nacin jezi¢no reproducira. Rasprskavanje svoga ,ja“
u ,sustav laznih ja“ omoguéilo mi je iskusavanje razlicitih Zivotnih uloga.
Naime, bez iskusavanja svih tih razli¢itih Zivotnih uloga ne bih mogao us-
postaviti kontrolu nad ¢itavim nizom meni do tada nepoznatih iskustvenih
odnosa. Pogotovo onih odnosa koji su ostali izvan moje skromne lektire!
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Postovane gospode, cijenjena gospodo dragi prijatelji,

Srda¢no vas pozdravljam uoci 37. zagrebackih knjizevnih razgovora,
Zelim vam ugodan boravak u Zagrebu, Cakoveu, gradu obltelJl Zrinskih,
obitelji koja je u mnogo cemu obllJezda hrvatsku, madarsku 1 tursku, ali
i ukupnu europsku povijest, gradu koji ¢emo posjetiti u nedjelju 9. listo-
pada i uz stru¢no vodstvo vidjeti i upoznati se sa znamenitostima toga
grada u Medimurju, na sjeverozapadu Hrvatske. Zao mi je §to ne éemo u
povodu 450. obljetnice Sigetske bitke i junacke pogibije Nikole IV. Subiéa
Zrinskoga vidjeti njegovu kacigu i sablju koje su donedavna bile izlozene u
Izlozbenom salonu Muzeja Medimurje od 16. do 30. rujna, a koji su inace
pohranjeni u beckom Kunsthistorisches Museumu. Obitelj Zrinskih dala
je mnoge banove, vojskovode, knjizevnike i ljude koji su na razne nacine
vodili Hrvatsku, osobito u razdoblju od 15. do 17. stoljeéa i bez kojih je
zapravo nemogude zamisliti kako dana$nji europski zemljovid, tako i onaj
koji ostaje nakon 1566. dok se stvarala slika ondasnje Europe jer ostaje
otvoreno pitanje kako bi onda izgledala danas da nije bilo odlué¢nosti, hra-
brosti i pozrtvovnosti Nikole IV. Zrinskoga i sigetskih branitelja. Naime
sigetska bitka neprijeporno je jedan od prijelomnih dogadaja u europskoj,
hrvatskoj i madarskoj povijesti, dok je Nikola Zrinski simbol zajednickoga
povijesnoga usuda, a u nase vrijeme, kada smo svjedoci razli¢itih oblika
kriza, imajuéi pred oc¢ima i veliku imigrantsku krizu o kojoj je vrlo tesko
prognozirati kakve ¢e posljedice u Europi izazvati, Zrinski je u bremenitim
vremenima nase suvremenice ¢ovjek koji je svojim junastvom, rodolju-
bljem i zajedni¢kim europskim vrijednostima dostojan divljenja, ugledanja
i nasljedovanja. Danasnja Europa morala bi biti svjesna da se moze ubu-
dude graditi samo na idealima slobode i o¢uvanja kulturnih i nacionalnih
osobitosti, kako ju je ¢uvao, branio i za kakvu se Zrtvovao Nikola Zrinski.

Mi smo svoju pozornost na 37. zagrebackim knjizevnim razgovorima
posvetili temi ,,Jezik, knjiZevnost i nacionalni identitet u okviru koje smo
zeljeli posebno naglasiti nekoliko bitnih toc¢aka: kako u ovim slozenim po-
vijesnim okolnostima razumjeti odnose jezika, knjizevnosti i nacionalnoga
identiteta; sagledati nacionalno i internacionalno u svjetlu komparativne
lingvistike i filologije; kako odrediti identitet knjizevnika i opusa jezikom,
djelima i kulturnom pripadno$éu; pitati se je li suvremeni pristupi, stilovi
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i ukusi raskidaju veze s tradicijom i bastinjenim identitetom; koliko suvre-
mena knjiZzevnost izrazava i njeguje razli¢itosti tradicija, identiteta, kultura
i regija, a koliko ih podvrguje ideji globalne knjiZzevnosti; imaju li iseljeni,
odnosno pisci dviju ili viSe domovina, tradicija i jezika podijeljeni identi-
tet; kako se suociti s krizom multikulturnoga drustva.

Svima nam je jasno da na sva postavljena pitanja ne ¢emo moéi primje-
reno odgovoriti; neka pitanja mozda ne ¢emo ni dotaknuti, ali duboko
vjerujem da ¢emo po zavrSetku 37. zagrebackih knjizevnih razgovora ipak
— kao $to uostalom navje$¢uju vasa izlaganja — izi¢i bogatiji za jedno novo
iskustvo, da ¢emo u duhu zajednistva i suradnje bolje razumjeti pojedine
pozicije svakoga od nas — jer smo razliciti, jer pripadamo razli¢itim nacija-
ma i kulturama, ali nas ipak ¢vrsto drze vrijednosti na kojima je izgradena
Europa i na kojima nam ju dalje valja graditi kao na$ zajednicki dom razli-
¢itih naroda, ali istovjetnih vrjednota. Svaki je identitet svake nase kulture
u sebi protuslovan, svaka je nasa kultura pluralna i pluralisti¢na, kakvom se
je gradila i oblikovala tijekom povijesti svakoga nasega naroda.

Drustvo hrvatskih knjizevnika, uz Hrvatsku akademiju znanosti i um-
jetnosti te Maticu hrvatsku, kao najstariju hrvatsku kulturnu instituciju,
nosi teret promisljanja i duznost nam je biti medu prvima koji nastoje
oko o¢uvanja i promicanja hrvatskoga nacionalnoga kulturnoga identiteta.
Janko Draskovi¢, prvi predsjednik Matice hrvatske, zapravo Matice ilirske
je 1842. na Osnivackoj skupstini u Zagrebu izrekao sljedede rijeci: ,Najpo-
glavitija uloga druztva nasega jest: nauku i knjizenstvo u naSem narodnom
jeziku rasprostranjivati i priliku mladeZi naSoj dati, da se domorodno
izobrazi®. Zadaca Drustva hrvatskih knjizevnika od njegova osnutka 1900.
pa do nasih dana bila je i ostala da poti¢emo hrvatsku knjizevnost, ¢uvamo
i njegujemo nas jezik, da ga odmjeravamo u odnosu prema drugim
europskim jezicima i hrvatsku knjizevnost sagledavamo u kontekstu
europskih knjizevnosti. Koliko suvremeno knjizevno stvaralastvo, toliko i
ono koje nam namrijese nasi ¢asni predci. U tom smislu, posebno otkako
je Hrvatska postala punopravni ¢lan Europske unije, Zelimo svoj nacio-
nalni identitet i svoju kulturu sagledavati u sklopu europskih identiteta i
kultura, otvoreni svemu $to obogacuje i Sto potice, §to nas upotpunjuje i
usavr$uje, Sto nas istodobno ¢ini svojima i razli¢itima.

Postovane gospode, cijenjena gospodo, jo$ jedanput vas iskreno
pozdravljam u nasem domu, domu hrvatske knjizevnosti, i Zelim vam
mnostvo ugodnih trenutaka, prijateljskih susreta i srda¢nih razgovora.

Bozidar Petrad, predsjednik Drustva hrvatskih knjizevnika
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Yiorgos Chouliaras

Knjizevnost i nacionalizam

Klasi¢no gledanje na odnos izmedu knjizevnosti i nacionalizma jest ro-
manti¢no. Ono je devetnaestostoljetna koncepcija povezana s razdobljem
postnapoleonskih nacionalnih ustanaka u Europi i osnivanjem novih dr-
zava na nacelu predmnijevane vestfalske suverenosti. To gledanje, koje uzi-
ma za polaziSte nacionalne knjizevnosti $to su ih posredovali nacionalni
jezici kao organske i pozitivne afirmacije ili izdanke nacionalnog identiteta
i popratnih politickih aspiracija, $irilo se je i istodobno se razvodnjavalo
kako bi obuhvatilo razvoje u razdoblju dekolonizacije poslije II. svjetskog
rata. U tim novim okolnostima, njemu protivna percepcija mogla je poceti
pustati korijene, a po toj koncepciji naziranje kojim se prednost daje naci-
onalnoj knjizevnosti bilo je onoliko sku¢eno, ako ne i ubita¢no po svojim
ucincima, kao i sam nacionalizam, kada se svodi na poziv na oruzje protiv
drugih, bili oni izvana ili odbijali ogrnuti se u nacionalne boje.

Tijekom takva preokreta bitne su knjizevne refleksije postale vidljive
pod razlicitim stjegovima, od strukturalizma i postkolonijalnih pristupa do
ekscentri¢nih ili drukdije centriranih teorija, medu kojima su feminizam
i studiji spolne orijentacije. No iscrpljenost dekonstruktivisti¢kih hereza
Sto postadoSe pravovjerjem pocela je pritom pokazivati pukotine u zrcalu
antinacionalistickog knjiZzevnog suglasja u kojem te refleksije tako sjajno
bujahu. Kada su se okretale protiv onih za koje se ¢inilo da dovode u pita-
nje knjizevne programe globalizacije, to bi vodilo do svodenja antinaciona-
listicke retorike na imperijalnu kritiku dekolonizacije kako se ova protezala
do sadasnjih razvoja. Pa iako stvari ne idu unatrag, u mjeri u kojoj su se
razvile u spiralu, a ne u krug, otvorio se je novi prozor kako bi se dopustilo
ponovno razmatranje slozenog odnosa izmedu knjizevnosti i nacionalnog
identiteta u smislu njihove posredovanosti jezikom.

Knjizevnost pojmljena kao tekst jest pokrajinska (ili nacionalna) po
definiciji utoliko ukoliko nastaje u to¢no odredenom jeziku. Knjizevnost
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pojmljena kao djelatnost pisanja jest ekumenska (ili globalna) po definiciji
zato $to ona ukljucuje razmjene putem ¢itanja i odnosnih tehnologija dis-
tribucije (koje ukljucuju sustave pisanja i moduse tiskanja i elektronicku
komunikaciju) s pojedincima koji jesu ili su bili na slican nacin angazirani.
Knjizevni proizvodaci svojih proizvoda povezani su prevodenjem, a to Je
proces koji globalizira knjizevnost te ugrozava medunarodne zajednice ¢i-
tatelja i pisaca. No ti su tijekovi prevodenja asimetri¢ni. Danas, primjerice,
vise od pola prijevoda koji se nac¢ine na svjetskoj razini imaju engleski za
svoj izvor, dok se za knjizevnost koja se prevodi na engleski s drugih jezika
procjenjuje da obaseze svega tri posto.

Stavljen u kontekst odnosa modi, svaki pojedini jezik jest dijalekt s voj-
skom. Na razini neovisnih politickih entiteta, neki jezik standardizira se
djelovanjem drzavnih agencija, posebice putem obrazovanja i jezika jav-
nih sluzbi, pri ¢emu dolazi do medusobnog isprepletanja javnih i privatnih
sredstava komunikacije kao $to su novine (ovisno o pismenosti) i televizija
otkako je uspostavila prevlast. Zoran primjer nacionalizacije jezika u kon-
tekstu drzave daje nam Italija, za koju se procjenjuje da je u njoj manje od
tri posto stanovnistva govorilo standardni talijanski zasnovan na toskan-
skom dijalektu u ¢asu kasnog ujedinjenja te zemlje g. 1870.

U najmanju ruku jednako toliko znakovita za ova razmatranja jest uloga
zajednickih jezika kao Sto su arapski, kineski, perzijski, greki ili latinski, a
koji su prethodili danasnjemu globalnom engleskomu. Lingua franca do-
stignuée je kulturalno dotjeranog carstva. Tako je, primjerice, dugo nakon
propasti perzijskoga carstva perzijski upotrebljavao kao knjizevni jezik niz
visokih sudova, od otomanskog suda u Istanbulu do suda mugalske dina-
stije u Delhiju. Izmedu ostaloga, greki je bio jezikom evandelja po kojem
se kr$¢anstvo Sirilo, dok je latinski nastavio dominirati intelektualnim Zivo-
tom na kr$¢anskom zapadu dulje od jednog tisuclje¢a nakon $to je propao
Rim. Mora se ipak dodati da govornici, kada takvi postoje, jezika s meduna-
rodnom kurentnos¢u ne samo ili nuzno vide svijet prosiren pomocu svoga
jezika; oni svoj jezik vide i tako kao da ga je svijet reducirao, kao $to je to u
slu¢aju engleskog pidzina. Daljnje kompleksnosti odnose se na éesto nepre-
poznatu praksu pisaca koji odaberu jezik na kojem ¢e pisati, $to je praksa
koja se proteze dalje od takvih u suvremeno doba slavljenih primjera kao
$to su Conradov ili Nabokovljev engleski, Kafkin njemacki ili Becketovo
posvojenje francuskoga za rad u kasnom razdoblju njegova zivota.

Francuska prepirka iz sedamnaestog stolje¢a izmedu antiknih (koje je
hvalio Nicolas Boileau) i modernih, ¢ija je gledista prihvatio i zastupao
suvremeni ,,izumitelj“ bajke Charles Perrault, moze se izdvojiti kao velika
epizoda u reagiranju protiv klasi¢nih jezika koja je dovela do devetnaesto-
stoljetne nac1onahzac1je jezika. Takozvani ,vulgarni® dijalekti nisu vise bili
smatrani vulgarnima; ni dijalektima.

Ishod svega toga jest taj da se jezik, knjlzevnost i nacionalni identitet ne
moze smatrati po njihovoj naravi spojenima, niti ih se moze smatrati po
njihovim bitnim odrednicama jedne od drugih odvojenima, nego ovisni-
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ma o povijesnim okolnostima, koje se ne moze jednoznac¢no i nedvojbeno
sumirati pozivanjem na zemljopisne ili viemenske poveznice.

Pisci rade unutar nekog jezika (a ponekad i vise od jednoga), koji tako
ucine svojim vlastitim, a i protiv njega. Pobuna protiv tradicije jest stanovi-
ta tradicija u sebi, dok futurizam bilo koje avangarde uklju¢uje mjesno-ne-
postojecu (utopijsku) i vremenski-nepostoje¢u (u-kronijsku) rekonstruk-
ciju proslosti, kao $to ¢e to biti vidljivo tijekom stotinu godina otkako su
dadu u Cabaret Voltaire-u u za-rat-ne-mare¢em Ziirichu stvorili pojedinci
sa sjevera i s Balkana (s Tristanom Tzarom kao dvojbenim kormilarom). Ta
prije dvojaka nego dvojbena povezanost s jezikom potvrduje time $to je on
opet tu spisateljev/spisatelji¢in odnos prema nacionalnom identitetu, zato
$to je on/ona to §to jest time Sto nije bas to. Okolnosti egzila, kreativni ili
socijalni ostracizam 1 izbjegli$tvo izmiruju te medusobno opre¢ne situacije.
Pisanje u egzilu i egzil u pisanju postaju jedno te isto. U oskudnim okol-
nostima napad na naciju moze se poistovjetiti sa stvaralackim porivom za
neke od najvrsnijih izdanaka doti¢ne nacije, primjerice za Thomasa Bern-
hardta, ili za Elfriede Jelinek u slu¢aju Austrije, koja je zbog svoje proslosti
u razdoblju prije pada Berlinskog zida izbjegla kritici zaslugom njegova
grani¢nog statusa tijekom Hladnoga rata.

Bilo kako bilo, knjizevno cvije¢e u buketima globalnih antologija osta-
je nezamislivo ako bi bilo odrezano od nacionalnog tla vlastite kultivacije,
premda je jezik zapravo mehanizam koji moZe uciniti zamislivim ono to je
nezamislivo. A to nije ograni¢eno na tako paradigmatske slucajeva kao $to su
oni s Gr¢kom ili Irskom. Cinjenica je da knjlzevnost ostaje jednim od oblika
slobode, budu¢i da knjizevna sloboda ne moze biti samo sloboda da se bude
knjizevan. Ona je i argument knjiZzevnosti u prilog slobode. I dok prevladava
tuzna Cinjenica da ne moze biti slobode bez nacije ili s njom, knjizevnost
ostaje trn u peti povijesti. Pa ipak, nema povijesti bez knjizevnosti.
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Maciej Czerwiriski

Hrvatski nacionalni identitet u knjizevnim

i neknjizevnim kodovima komunizma

Komunisticku se praksu Cesto percipira pa i interpretira kao smisljen
pokusaj potiskivanja nacionalnih tradicija ili ¢ak njihove negacije. Takvo
gledanje proizlazi iz pretpostavke da je komunisti¢ka ideologija, u svojoj
sustini internacionalisticka, opre¢na nacionalnim ideologijama. No komu-
nisticka praksa u svim isto¢noeuropskim zemljama realnog socijalizma bila
je usmjerena na prisvajanje i posvajanje, pa konacno i na zloupotrebu na-
cionalnih tradicija, ne i na njihovu punu eliminaciju. Cak su najrigidnije
komunisti¢ke zemlje u svojoj sustini bile nacionalisticke. U Sovjetskom
Savezu pak sluzbena politika bila je u biti rusizacija pod krinkom sovje-
tizacije. Sluzbena sovjetska kultura bila je u prvom redu ruska (isticalo se
sluzbenu rusku imperijalnu tradiciju, njezine temeljne mitove), isto tako i
jezik: sovjetska lingua franca bio je nedvojbeno ruski jezik.

U komunistickoj Jugoslaviji, 1 u kulturi i u politici, dolazile su do izra-
zaja istodobno centrifugalne i centripetalne snage. Unato¢ tomu $to su
centralisticke tendencije bile snazne, cjelokupan pejzaz jugoslavenske kul-
ture izgledao je vise kao visedimenzionalni mozaik, sastavljen od nacional-
nih kultura, nego ujednacen model slican sovjetskome. Komunisticki ak-
sioloski sustav nije se izgradio mimo nacionalnih tradicija, ve¢ je upisan u
postojece nacionalne imaginarije. Kao posljedica nastali su hibridni kodovi
koji su omogu¢ili stapanje komunistickoga koda s nacionalnim kodovima.

Postoji uvjerenost da je afirmacija hrvatskog nacionalnog koda, i drugih
nacionalnih kodova u Jugoslaviji, posljedica pobuna elita protiv sustava,
kao kada je rije¢ o Deklaraciji o nazivu i poloZaju hrvatskoga knjizevnog
jezika (1967.) ili Hrvatskom proljecu (1971.). No ¢ini se da su ti hibridini
kodovi nastali mnogo prije toga. Vazan trag u isticanju hrvatstva nalazimo
primjerice u sluzbenom nazivu komunistickog ¢asopisa ,, Vjesnika®, koji je
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40-ih godina nosio ime Vjesnik narodne fronte Hrvatske (a poslije Viesnik
socijalistickog saveza radnog naroda Hrvatske). To je, naravno, posljedica
federalizacije partizanskog pokreta, partije i cijele jugoslavenske drzave.
U ondasnjem ,,Vjesniku“ nalazila se i kolumna Kroz nasu domovinu, koja
je predstavljala najvaznije dogadaje. No ta nasa domovina nije Jugoslavija,
kako bi se moglo pretpostavljati, ve¢ Hrvatska (u rubrici se pojavljuju
vijesti iskljucivo iz hrvatskih gradova). Nasa se domovina — imaginarni
dijelovi nase drzave — odnosi na hrvatski, ne na jugoslavenski teritorij.

Stapanje hrvatskog nacionalnog koda s komunistickim ostvaruje se,
zacudo, 1 u najsticenijoj legendi komunistickog pokreta — u legendi o
Drugom svjetskom ratu. Najvaznija kanonska crta narativa o ratu svo-
dila se je na isticanje predodzbe da je on bio gradanski rat u kojem su se
sukobili domadi fasisti ili burzuji. U takvoj perspektivi partizani komu-
nisti, koje se prikazivalo kao mirotvorce, omogudili su pripadnicima svih
naroda da se ujedine u borbi protiv fasizma, i vanjskog i domacdeg. Takav
ideologem uveo je neizbjeznu dihotomiju u promatranju zbilje: partizani,
koji okupljaju pripadnike svih naroda, jesu dobri, dok su ustase (Hrvati i
Muslimani) zlikoveci.

Knjizevnost je, naravno, samo jedna od domena komunikacije, no
njezina funkcija u razbijanju ideologema bratstva i jedinstva vise je nego
ocita. Literatura, zahvaljujuéi svojoj polifonosti i fikcionalnosti, mogla je
testirati raznovrsne kanonske predodzbe rata. Upravo je knjizevnost kao
prva osporila neke ideologizirane vizije rata, kao $to su moral partizana,
zamagljenost svijetle buduénosti ili teror partizanskih odreda. U nekim se
slucajevima takve subverzivne predodzbe potiskivalo, ¢ak i represijom, ali
na kraju krajeva one su postale jedan od vaznijih ¢cimbenika koji je onemo-
gucio stvaranje zajedniékog sjecanja na rat i zajednickog jugoslavenskog
imaginarija. Prestao je postojati ujedinjujuci ¢cimbenik, a istodobno dola-
zili su do i izrazaja elementi koji su ionako od samih pocetaka bili (pa onda
i ostali) opreé¢ni. To su upravo nacionalni kodovi.

Granice mogucnosti isticanja hrvatske posebnosti u okvirima komu-
nisticke ideologije prvi je testirao Vladimir Nazor. Na pocetku rata prebi-
vao je u Zagrebu (neki su ¢ak tvrdili da je napisao odu Anti Paveliéu) ali
godme 1942. prebjegao je u partizane. U svojim uspomenama vise puta
istice hrvatsku, ne jugoslavensku crtu partizanskog pokreta. U proglasu
partizanima ¢itamo sljedede:

(...) Od vremena, kad su vladali nasi stari hrvatski kraljevi, Hrvati su
uvijek bili primorani boriti se za nekoga drugoga, za Habsburgovce, za
neke ugarske kraljeve; pa onda ih je Jelaci¢ sakupio da se bore protiv Ma-
dara za Franju Josipa; borili su se s jednim generalom, pa s drugim, pa s
tre¢im, za tude probitke, a nikada da su ti jadni Hrvati dali svoju krv za
svoju zemlju. (...) Govorim kao Hrvat. Vi, junacki komunisti, borite se i
radite sada po komunistickim metodama. To znadi boriti se, braniti se, ne
dati se! Vi ste prvi koji mozete hrvatski narod spasiti od kriti¢cnog polozaja,
a u kojem se nalazio prekjucer (Nazor 1945/1986: 12).
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Kontaminacija komunisticke (podcrtano) i nacionalne ideologije (bol-
dirano) omogucuje autoru krijumcarenje nekih ideja koje su se mogle
¢initi opasnima zbog njihova povezivanja s hrvatskim ustasama. Da bi
mogao S$to takvo izredi, autor mora istodobno kompromitirati NDH.
Za njega ,, Takozvana Nezavisna Drzava Hrvatska” nije ,zapravo ni Ne-
zavisna ni Drzava, pa bogme, ni Hrvatska”. Nazor se referira na drzavnu
neovisnost, a komuniste naziva nastavlja¢ima stare tradicije — tradicije
hrvatskih vladara i njihove drzave. Na takav nadin on uspijeva sacuvati
hrvatski kod, a istodobno kritizirati ustase za njihovu kolaboraciju s Hi-
tlerom koja po njemu niposto nije u skladu s hrvatskom slobodarskom i
drzavnom tradlcuom U takvoj su perspektivi hrvatski velikani, Zrinski
i Frankopani, prete¢e vode partizana, Josipa Broza Tita. Proleter postaje
alter ego feudalnih vojskovoda, $to je paradoks jer jugoslavenski marsal,
bar otvoreno, mrzi staleski poredak. No, s druge strane, on uziva u svim
atributima omrazenih feudalaca i burzuja, u cigarama, u vojni¢kim odo-
rama, u prstenima, u dvorskom Zivoru.

U prozi koja ja nastajala neposredno nakon Drugoga svjetskog rata ka-
tegoriju hrvatstva nije se isticalo toliko koliko kod Nazora, no nju se nije
ni presucivalo. Na primjer u pri¢i Augustina Stipéevica Zastava na zvoniku
(1950.) opisuju se propagandne akcije partizana u Dalmaciji ¢iji je cilj
pridobivanje stanovnistva za komunisticki pokret. Zahvaljujudi junackoj i
riskantnoj akciji partizani su na zvoniku jedne crkve objesili jednu zastavu.
»Kada su dogli partizani, Kolo je prvi objesio hrvatsku zastavu s petokra-
kom” (Stipcevi¢ 1950: 291). Komunisticka ideologija ne suprotstavlja se
nacionalnoj tradiciji, a srp i ¢eki¢ ne konkuriraju s hrvatskim nacionalnim
simbolima ve¢ ih nadopunjuju.

Pored herojske matrice, koju se isticalo napose u socrealizmu, u hrvat-
sku ¢ée prozu polako ulaziti drugaciji model propitivanja konflikta iz 40-ih
godina. On se sastoji od tri aspekta: (1) rehabilitacije domobrana, kao i
tradicije HSS-a, (2) afirmacije ZAVNOH-a u cilju kroatiziranja NOP-a,
(3) afirmacije slabog junaka, metonimije i parabole hrvatskog ¢ovjeka, koji
nije ratni heroj.

Afirmacija se domobrana u javnoj debati ostvaruje potkraj 60-ih godi-
na. No knjizevnost otvara takvu moguénost znatno prije toga, ve¢ u 40-im
godinama, primjerice u pricama Joze Horvata Za pobjedu (1946.). Puno
isticanje te ideje dolazi do izrazaja u romanu Macak pod sljemom (1962.).
Domobrane se prikazuje ne kao zlikovce, za razliku od ustasa; kao selja-
ke koji su prisilno mobilizirani u redove armije (brojni od njih, uzgred,
na kraju prilaze partizanima). Figura domobrana iz NDH odnosi se na
Krlezinu viziju Prvoga svjetskog rata (Hrvatski bog Mars, 1922) Zagorski
seljak, prisilno mobiliziran u habsburs$ku vojsku, poslan je na frontu u
nepoznatu Gahcqu Covjek nije znao za koga se bori i zasto. To nije bio
njegov rat, ve¢ rat neke gospode. Kao u prvom, tako i u drugom svjetskom
ratu domobranu, tom puc¢kom pacifistu, ne svida se ratovanje.

Uz rehabilitaciju domobrana ostvaruje se, doduse malo poslije toga,
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rehabilitacija dijela HSS-a. Radi¢ i mnogo rjede Macek, koji su stigmatizi-
rani odmah nakon rata kao nacionalisti, u 60-im i 70-im godinama godina
ulaze u imaginarij pozitivnih protagonista. Sluzbeni ,Vjesnik® 7. lipnja
1971. (br. 8728) istaknuo je u naslovnici: ,Stjepan Radi¢ — zagovornik
bratstva svih nasih naroda® (Vjesnik 1971: 1) i dalje: ,,U NOR ostvareni su
ideali za koje su umrli i Gubec i Radi¢ i mnogi heroji“ (Vjesnik 1971: 3).
Kroatizacija partizanskog pokreta odnosno isticanje hrvatskih crta
NOR-a realizira se i pomoc¢u afirmacije ZAVNOH-a. To se narocito vidi
u ratnoj prozi Ivana Supeka, npr. u romanima lzmedu ratnib linija (1959.)
i Otkrice o izgubljenom vremenu (1987.). Zanimljivo je i to da je novo
izdanje prvog romana, pod naslovom Duoje izgmedu ratnih linija (1995.),
bitno izmijenjeno. Autor jos vise stavlja u prvi plan pozitivnu ulogu HSS-a
i domobrana, $to se u prvom izdanju samo nazire. I isticanje ZAVNOH-a
ostvaruje se u historiografiji. U Mati¢inu ,,Kolu“ godine 1946. objavljuju
se znanstveni tekstovi u kojima se komunisticki pokret predstavlja kao na-
stavljaca djelovanja hrvatskog Sabora. Doduse, krltIZII‘aju se reakcionarni
povijesnicari, koji nisu dovoljno jasno isticali stalesku i ugnjetavac¢ku narav
tog pohtlckog organa, ali dokazuje se da ZAVNOH (ne AVNO]!) bez
Sabora i bez prvih plemenskih organizacija ne bi mogao postojati. Ferdo
Culinovi¢ konstatira: ,,Narodna suverenost dobila j je u Hrvatskoj svoj vidni
izraz u formiranju ZAVNOHa“ (Culinovi¢ 1946: 269). Na takav se nacin
komunisti¢ki pokret konceptualizira kao hrvatski, a ne jugoslavenski, a u
srediStu njegova razmisljanja nalazi se ne Jugoslavija, ve¢ Drzava Hrvatska.
Ta predodzba kulminirat ¢e u vrijeme hrvatskog prolje¢a godine 1971.,
ujedno u historiografiji i u politickom diskursu (v. Czerwiriski 2016).
Hibridni kod koji je nastao amalgamiranjem ideje hrvatske posebnosti
u komunizmu otvorio je put konceptu hrvatskog kulturnog subjektiviteta,
a i same neovisnosti. Aktualizacija tog koncepta posluzila je hrvatskoj eli-
ti kao modus operandi u njegovanju ideje o kontinuitetu drzave. Isticanje
pravnog aspekta paradigmati¢no je: ono je refleks jednog od najvaznijih
ideologema u hrvatskom imaginariju — drzavnog prava, a zapravo njegova
translacija na komunisti¢ki idiom. Hrvatsko drzavno pravo temelji se
na uvjerenju da je hrvatski politicko-pravni subjektivitet, bez obzira na
nedostatak suverene drzave od godine 1102., sacuvan u svijesti politickih
elita i u staleskim institucijama koje su se nadovezivale na Trojednu Kralje-
vinu odnosno Kraljevinu Hrvatsku. To presumira da su Hrvati subjekt koji
neovisno odlucuje o vlastitoj sudbini i da je u svim viSenacionalnim drza-
vama ocuvana njihova posebnost i jedinstvo njihovih zemalja. Drzavno
pravo simbolizirale su politicke institucije: Sabor, ban i municipalna prava.
Njegovanje uvjerenosti o subjektivitetu omogucit ¢e u 19. stoljecu stvara-
nje politicke ideje ujedinjenja svih zemalja koje se smatralo hrvatskima, i
koje se u razli¢itim tekstovima nazivalo membra disiecta ili rasuta baséina.
To ¢e na svojim zasjedanjima postulirati hrvatski Sabor, referirajudi se na
latinsku sentencu: Regnum regno non praescribit leges (Kraljevstvo kraljevstvu
ne namece zakone). Bit ce to orugje u borbi protiv Madara u ugarskom politic-
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kom okruzenju, s Habsburgovcima, a poslije sa Srbima i s Jugoslavijom. Ta ce
sentenca duboko uci u hrvatski imaginarij, zahvaljujudi i knjizevnosti (Antun
Gustav Matos) i politicko-historiografskom diskursu (Franjo Tudman).

I naposljetku slabi protagonist. U brojnim ratnim romanima objavlje-
nima nakon godine 1950. najizrazitiji lik nije militantni partizan, ve¢ kole-
bljiv intelektualac, protivnik ratovanja, koji nije u stanju razluciti ideolos-
ke aporije. On je razapet izmedu svojih stavova i ratne zbilje, primjerice u
romanu Ivana Ku$ana (Razapet izmedu, 1958.). Takav protagonist tipi¢na
je figura hrvatskog ¢ovjeka druge polovine 20. stolje¢a. On nema izrazen
subjektivitet ili ga tek trazi, $to je u suprotnosti s postuliranom predodz-
bom heroja koji se bespostedno i junacki bori protiv okupatora. Takav
se slab junak pojavljuje u romanima Vjekoslava Kaleba (Ponizene ulice),
Cede Price (Nekoga moras voljeti), Ivana Supeka, Krste Spoljara (Guozde
i lovor), Ranka Marinkovi¢a (Kiklop). On doduse nije zagorski kmet, kao
kod Krleze, no s njime ga povezuje osje¢aj besmislenosti ratovanja i borba
u tude ime. Takva konceptualizacija rata utrt ée put temeljnom hrvatskom
konceptu, koji ¢e kulminirati nakon godine 1990.: predstavljanju Hrvata
ni kao sustinskih fasista niti kao sustinskih komunista. Sudbina je hrvat-
skog ¢ovjeka da nije znao $to se u ratu dogada te da nije mogao djelovati
sukladno svojim preferencijama. Na takav nacin nastale su dvije Hrvat-
ske, zavadene i zaradene, no njih povezuje to Sto su obje tezile istom cilju:
slobodnoj i neovisnoj Hrvatskoj. Taj cilj ih ujedinjuje. Takav narativ, pu-
blicisticki nazvan pomirbom (djece) ustasa i partizana, ostvario se je 90-
ih godina odnosno poslije ne samo u politici (Tudman), u historiografiji
(Macan, Bilandzi¢) ili u filmu (Duga mracna noé Vrdoljaka), ve¢ i u knji-
zevnosti. U knjizi Mirka Sabolovi¢a Na istoku zapada (1997.) zarobljeni
domobrani uhvadeni na Bleiburgu (kao kod Krleze: Mateki, Iveki, Stefeki)
prisilno mobilizirani u sastav vojske NDH, opet su — kao u Prvome svjet-
skom ratu — prepusteni na milost i nemilost neke gospode, prvo fasista/
ustasa, pa onda Engleza, koji ¢e ih cini¢no izdati partizanima. U Sabo-
lovi¢evoj knjizi glavni junak Fabijan Kramari¢ ispunjava sve spomenute
kriterije parabole hrvatskog ¢ovjeka 20. stolje¢a — silom je mobiliziran u
domobrane (sre¢om prezivljava Bleiburg), postaje ¢lan Saveza komunista,
sudionik je Hrvatskog proljeca, zbog represija srpskih komunista emigrira
u Njemacku, vraca se u Hrvatsku boriti se za neovisnost u domovinskom
ratu. I na kraju, na bojistu, njegov suborac i prijatelj Jenda priznaje da je na
Bleiburgu bio ¢lan OZNE. Onda su bili po opre¢nim stranama, sada su se
u novom ratu ujedinili. Ne komunist i ustasa, ve¢ ozna$ i domobran. Obo-
jica su hrvatski rodoljubi, ali ih je Zivot gurnuo u posve drugacije uloge.

Sva tri elementa hrvatskog imaginarija o ratu — rehabilitacija domo-
brana, isticanje ZAVNOH-a i slabog junaka — imaju za cilj isticanje be-
znadnosti situacije u kojoj se nasao hrvatski ¢ovjek. Kontaminacija kodova
omogucdila je, pak, spasavanje hrvatske tradicije u komunisti¢koj visenaci-
onalnoj drzavi, no ujedno je dovela do hibridizacije ne samo analiziranog
idioma, ve¢ i cijelog kulturnog imaginarija.
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Magdalena Dyras

Re-konstrukcije identiteta u Hrvatskoj

i kulturni zaokret prema prostoru

Posljednje desetlje¢e dvadesetog stoljeca obiljezeno je znacajnim doga-
dajima koji su doveli do raspada Jugoslavije i uspostave neovisne Hrvatske.
Kulturne i povijesne promjene koje su se dogodile u devedesetima inten-
zivirale su identitetski diskurz kako na individualnim, tako i na kolektiv-
nim razinama. Temeljni uzrok krize i potreba redefiniranja identiteta bio
je raspad federativne drzave jer je ,jugoslavenski” identitet pripadao veé
proslosti, dok je ,,pravi” hrvatski ¢ekao svoje kona¢no odredenje’.

Pokusajmo dakle rekonstruirati putanju promjene hrvatskog identiteta
i njezine klju¢ne tocke. Julian Kornhauser, poljski istraziva¢ koji je detalj-
no analizirao situaciju u post-jugoslavenskim zemljama, istaknuo je znace-
nje tzv. svijesti/osjetljivosti malih naroda na podrucju Balkana (Regionalna
knjizevnost i mit posebnosti). Kornhauser je pokazao da su male? balkanske
zemlje stalno osjecale strah da njihov poseban identitet nece biti priznat od
strane ,Drugih®. Spomenuti strah imao je velik utjecaj na oblike identitet-
skih projekata i doveo je do antagonistickog nadina razmisljanja te izazvao
potrebu da se vlastita kultura gleda u suprotnosti prema drugim kultura-
ma. Na pokusaj da se, u kriznoj situaciji, nakon pada prethodnog sustava,
izgradi novi identitet utjecao je ratni sok i opée stanje kulturne traume,
tipi¢ne za granicne prostore, gdje se sukobljavaju i susreu razlidite kulture.
Kao rezultat opisanog sindroma mali narodi na podruéju Balkana poceli su
stvarati projekte kolektivnog identiteta koji bi bili u stanju ,natjecati se” s
identitetima svojih susjeda.

"Valja ovdje spomenuti da u sedamdesetim i osamdesetim godinama, kako primje¢uje Neven
Budak: ,Jugoslavenski je identitet kod nekoga mogao postojati i paralelno s hrvatskim, ne kao
primarni, nego kao sekundarni osje¢aj pripadnosti.” N. Budak, Hrvatski identitet izmedu proslosti i
moderniteta, (u:] Hrvatski nacionalni identitet u globalizirajucem svijetu, Zagreb 2010, str.11.

2]. Kornhauser, Swiadomogé regionalna i mit odrebnosci, Krakéw 2001. Igada autor piSe ,male”, misli
na odnos prema ,,velikim” zemljama kao sto su Njemacka, Italija, Francuska, Spanjolska, Engleska itd.
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U svezi s time u devedesetima pocinje konstruiranje velike narodne
price’, koja se koristi odabranim dogadajima iz narodne povijesti i prika-
zuje ih na uzviSen nacin. Naracija o narodu vraca se korijenima, naglasava
dogadaje koji su se zbili u sedmom stolje¢u, tisu¢ljetnu povijest, znacaj pri-
padnosti zapadnom kulturnom krugu, vaznost borbe za kr$¢anstvo. Hrvati
se u 90-ima ponovno pocinju koristiti mitologemima koje su desetlje¢ima
upotrebljavale prijasnje ideologije, prije svega pravastvo, u nastojanju da se
stvori nacija kao jedinstveno bice?. Narodno angazirane identitetske nara-
cije, ovdje ¢emo ih zvati patrijarhalnim naracijama, bile su potrebne novim
drzavama, koje su se pojavile nakon raspada Jugoslavije, da bi organizirale
osnovne tekstove o drzavi i narodnom identitetu’. Dakle povijest i povije-
sni dogadaji ¢inili su temelj konstrukcije narodnog identiteta.

Poljski antropolog kulture Wojciech Burszta u analizi situacije u Poljskoj
nakon sloma socijalizma pokazao je da se nju moze odrediti kao ,kulturni
rat” u kojem treba prije svega pobijediti u borbi za proslost. Ista se situ-
acija dogodila nakon raspada Jugoslavije te je slicno kao u Poljskoj dovela
do potrebe ponovnog konstruiranja povijesti. Elementom takve strategije
bilo je podsjecanje ,,odakle smo®, prizivanje trentutaka slave, odredivanje

oje su to prave narodne vrijednosti te suprotstavljanje ,nas” i ,,drugih™.
Devedesete godine stvorile su konjunkturu za takozvanu regresivnu ima-
ginaciju’, to jest za takvo shvaéanje suvremenih dogadaja u kojem se istice
njihova sli¢nost s proslos¢u te se suvremena zbivanja tretiraju kao ponav-
ljanje dogadaja poznatih iz povijesti. U svezi s time ,,posuduju se“ znakovi
iz proslosti, tako da se zajednica moze osloboditi trazenja vlastita jezika,
bududi da se koncentrira na koristenje ve¢ dostupnim povijesnim instru-
mentarijem.

Neven Budak u ¢lanku pod naslovom Hrvatski identitet izmedu proslosti
i moderniteta zakljudio je da u devedesetima dolazi do izvjesnog ,,povratka
u proslost™:

Shvadanje hrvatskog nacionalnog identiteta vra¢a se na stanje prije Dru-
goga svjetskog rata pa dolazi do paradoksalne situacije: dok se Hrvatska
deklarativno zeli pribliZiti Zapadnoj Europi, u stvarnosti je od nje sve uda-
ljenija. U obrascima ponasanja pocinju dominirati patrijarhalnost, nasilje,
nepostivanje pravnog sustava kojeg zamjenjuju neformalne klanske veze:

3Elzbieta Rybicka, poljska znanstvenica u svojem tekstu Zopografski zaokret u proucavanju kn-
JjiZevnosti pokazuje da je novi regionalizam upravo kriti¢na reakcija na ,,Veliku Narodnu Pri¢u”
te ujedno emancipacijska strategija [E. Rybicka, Zwrot topograficany w badaniach literackich. Od
poetyki przestrzeni do polityki miejsca, u: Kulturowa teoria literatury. Ur. T. Walas, R. Nycz, Krakéw
2012, str. 320.]

“N. Budak, gp.cit., str. 6.

K. Luketi¢, Krhotine, kamenstiki, suveniri. Knjizevni prostori sjecanja i politicke naracije o pri-
padnosti, u: Mjesto, granica, identitet. Prostor u hrvatskoj knjizevnosti, ur. L. Molvarec, Zagreb 2014,
str. 90. ,,S raspadom Jugoslavije, stvaranjem niza samostalnih drZava i ratovima devedesetih doslo je
do potpunog ideoloskog zaokreta i rekonstrukcije identiteta radi stvaranja naracija o posebnosti, pa
i superiornosti jedne nacije nad ostalima*“.

°W. J. Burszta, Swiat jako wigzienie kultury. Pomyslenia, Warszawa 2008, s.78.

"'T. Walas, Zrozumied swdj czas: kultura polska po komunizmie — rekonesans, Krakéw 2003.
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drugim rje¢ima, dominiralo sve ono $to volimo nazvati , balkanskim”.®

Dolazi do pokusaja stvaranja prividnog jedinstvenog/integralnog iden-
titeta nacije, $to je ve¢ dobro poznata strategija u povijesti hrvatske kulture,
u kojoj ,stalno su se ponavljali pokusaji brisanja posebnosti“ te je pogoto-
vu od XIX. stoljeca vidljivo ,nastojanje da se izbrisu sve moguce razlike na
putu stvaranja jedinstvenog identiteta””

Hrvatskim piscima devedesetih knjizevnost je pomagala da se suoce s
emocionalnim traumama i otkrivala je terapeutsku vrijednost stvaranja.
Dominacija autobiografskih oblika moze se opisati kao tendencija ka ,au-
tobiografskoj kulturi’, za koju nije toliko vazna velika povijest, nego pri-
vatna sjecanja i mikro-price. U to vrijeme pojavila se je i nova knjizevna
struja, tzv. knjizevnost sje¢anja (Erinnerungsliteratur), koja obraduje mnos-
tvo iskustava nasilja te ,oduzeta® i zabranjena sjecanja (medu ostalima,
uspomene na rat u Jugoslaviji)'’. Spomenuta tendencija tipi¢na je za sve
zemlje koje su poznavale komunizam i njegove prakse.

Smrt predsjednika Franje Tudmana, rezultati izbora u 2000. i demo-
kratske promjene prouzrokovali su pomak u identitetskom diskursu. Ve-
liku narodnu pri¢u zamjenjuju manje regionalne price, raste interes za
prostorne kategorije koje preuzimaju ulogu kreiranju identiteta. Hrvatsko
drustvo proizvelo je naraciju u kojoj je rekonstruiralo osjecaj pripadno-
sti razli¢itim kulturnim krugovima i razbilo usko nacionalne identitetske
okvire. Vratili su se ,geografski konteksti“,'"" klju¢ni za odredivanje hrvat-
skog identiteta.

Pozicioniranje prema prostoru moze se tretirati kao emancipacijsku
strategiju te kriticki odgovor na prijasnju narodnu priéu, ali i na globaliza-
cijske procese. Prostorne kategorije uvjetuju novo razumijevanje koncepci-
je identiteta te prevrednovanje knjizevnopovijesnih kategorizacija (utjecu
na knjizevne prakse, mjenjaju pogled na povijest knjizevnosti).

U tekstovima istrazivaca hrvatske knjizevnosti moze se primijetiti razli-
Cite pristupe problematici spacijalnosti. Zanimljivim mi se ¢ini povratak
pitanja regionalizma, koji ¢e za razliku od prijaénje pojavnosti poprimiti
oblik tzv. novog regionalizma. Neophodno je u tom mjestu podsjetiti da
je regionalizam i s njim povezan osjecaj pripadnosti zajednici jedna od
najvaznijih znacajki hrvatske kulture. Razlidite regije stolje¢ima su gradile
svoje tradicijske modele uvjetovane povijesnim i drustvenim kontekstom,
modele koji su uz to pokazivali stanovite jezi¢ne diferencijacije. Sanjin

8 Budak konstatira u istom tekstu: ,,Politicke promjene na pocetku 90-ih (osamostaljenje Hrvat-
ske, slom socijalizma, rat i s njim povezana nacionalna mobilizacija, migracije stanovnistva iz ratom
ugrozenih podrudja u gradove) stvaraju preduvjete za protuudar ruralne kulture: nacionalni se iden-
titet pocinje izrazavati kroz tamburasku glazbu, povratak folka, naivnu umjetnost.“ (...)

°N. Budak, gp. cit., str. 6.

10 ]. Kalazny, Do kogo nalezy historia? Refleksja literaturoznawcy. ,Przeglad Zachodni” 2014. nr 2., str.19.

" Usp. S. Grgas, O hrvatskome spacijalnom imaginariju, u: Mjesto, granica, identitet. Prostor u hrvatskoj
knjizevnosti, ur. L. Molvarec, Zagreb 2014, str. 55. Autor zaklju¢uje:”U slucaju hrvatske knjizevnosti i
kulture upravo su ,,geografski konteksti” — mnozinskim oblikom registriram ¢injenicu njihovih dijakro-
nijskih mijena — presudni za oblikovanje modaliteta na koje se doZivljava svijet i pridaje mu znacenja.”
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Sorel u monografiji Mediteranizam tijela (2003) skre¢e pozornost na po-
stojanje dviju sastavnica istoga nacionalnoga identiteta, dvaju kulturnih
krugova; sjevernog/kontinentalnog i juznog mediteranskog'*:

Hrvatska je knjizevnost, od najranijih svojih pocetaka, bila podvojena
stoga $to nije bila integralna. Razloge tom stanju svakako valja traZiti u
disperzivnom povijesnom razvitku, koji je znacajno odredivao upravo Pro-
stor, a time su dijelom razliciti kulturoloski krugovi, kojima su pojedini
dijelovi Hrvatske u odredenim povijesnim razdobljima pripadali, formirali
tradicijsko paméenje, odnosno cjelokupni kompleks Bastine, ako, recimo,
kategorijalno promatramo problem. Ta je podjela uvijek imala vise eleme-
nata spajanja nego razdvajanja, ali je ona nedvojbeno vidljiva."

Istog je misljenja Vinko Bresi¢, koji objasnjava u svojoj knjizi Slavonska
knjizevnost i novi regionalizam. Prilog hrvatskoj knjizevnoj topografiji pojam
novog regionalizma'®. Istrazival nudi novo razumijevanje sveze prostora
i kulture te se sluzi pojmom slavonizma, kojim kontinentalna Hrvatska
odgovara mediteranizmu. U Bresi¢evim radovima pojavljuje se isto pojam
slavonstva kao odredenog, jedinstvenog identiteta ,koji nastaje kao spoj
prostora i njegove kulture”. Istrazival jasno oznacava opoziciju more: ko-
pno, koja odreduje knjizevne strategije pojedinih pisaca: ...da bi se uopce
govorilo o knjizevnosti hrvatskoga Sjevera ili hrvatskoga Juga, moraju biti
prepoznate granice i znacajke pripadajuéega prostora Mediterana, odno-
sno Panonije. I razgovor o slavonskoj knjizevnosti zato mora biti razgovor
ne o bilo kojem, ve¢ upravo o slavonskome prostoru, koji je — za razliku
od mediteranskoga, odnosno sredozemnoga, koji je okrenut moru - okrenut
prema zaledu, tj. kopnu i zemlji. [Bresi¢, 49]

Razmisljanja o razlikama izmedu Sjevera i Juga formulirao je i opremio
isto primjerima Pavao Pavli¢i¢ u eseju Hrvatska knjizevnost sjevera i juga®.
Autor navodi razlike koje dijele ,,juznjake” od kolega pisaca sa sjevera:

Lako je zapaziti da je kod juznjaka slabo zastupljena predmetnost, ma-
terijalni svijet. Iz knjiga nasih pisaca s mora ¢ovjek tesko moze saznati kako
izgleda konoba, kako ona miriSe i ¢ega sve ima u njoj. Tesko moze saznati
kako je nac¢injena kudica u vinogradu i kako je spavati u njoj ljeti, ili kako
se pretace vino i kako se tijeSte masline. Tesko moze saznati kako se Cisti
sanpjero i koji je alat za to potreban, koliko ima vrsta radi¢a i po ¢emu se
one medu sobom razlikuju.(...) Sve $to je u prozi nasih Mediteranaca vaz-
no, zbiva se medu ljudima. Iz njegovih tekstova doznajemo do u najsitniju
nijansu kako se bliski ljudi mrze, kakve pakosti jedni drugima smisljaju,
kakve im ideje pri tome padaju na pamet, na koji se na¢in medusobno uni-
stavaju. Doznajemo, takoder, sve o plemenitosti, patnji i Zrtvi, o ljudima

12S. Sorel, Mediteranizam tijela, Zagreb 2003, s.11.

B[bidem, str. 10.

WV, Bresi¢, Slavonska knjizevnost i novi regionalizam. Prilog hrvatskoj knjizevnoj topografiji, Osijek 2004.
5P, Pavlici¢, Hrvatska knjizevnost sjevera i juga. U: Zbornik ra-

dova Zagrebacke slavisti¢ke skole 2003., Zagreb 2004.
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koji su veliki i kad gube i o ljudima koji hrabro rode svoju nemilu sudbinu.
Drustveni odnosi, Zivot zajednice, to su prave teme nase sredozemne pri-
povjedne knjizevnosti.'®

Pavli¢i¢eva zapazanja imaju svoj nastavak u knjizi objavljenoj 2014.
pod naslovom More i voda. Fenomeni koji se pojavljuju u naslovu na sim-
boli¢an nacin pokazuju znadenje razlike izmedu Mediteranaca i Sjevernja-
ka. Pisac objasnjava kako se mijenjaju semantic¢ka polja i razumijevanje
razli¢itih pojava, ovisno o odnosu prema svijetu i svjetonazoru:

Hrvatska specifi¢nost lezi u tome $to se nasa zemlja sastoji od dvije
polovice: one u kojoj je more voda i one u kojoj nije. Uzaludno bi bilo
nagadati $to je od toga dvoga bolje, jer oboje ima smisla: razumno je u
Dalmaciji razlikovati more od vode, i logi¢no je na kontinentu tu razliku
odnemariti. To su dvije cjelovite i potpune kulture, a star je samo u tome
$to su se one dodirnule i izmijesale u istom narodu (...). Tako se pokazuje
da su more i voda zapravo simboli. More se ne moze piti, ali se zato po
njemu moze ploviti, pa ono znaci vezu sa svijetom, a samim tim i kulturu,
filozofiju i umjetnost. Po vodi se ne moze daleko otploviti, ali ona daje
plodnost njivama i nudi pojila za stoku, pa se naselja osnivaju ondje gdje
ima vode, a ljudi se uz ta naselja onda vezu i nemaju toliko potrebe da pu-
tuju i da doznaju nesto novo. Ukratko, more je svijet, a voda je dom. (...)
Vodena Hrvatska uvijek je u opasnosti da postane provincijalna i zatucana,
morska Hrvatska uvijek je u opasnosti da se utopi u njegovim izazovima.'

Vodena Hrvatska ipak odgovara morskoj Hrvatskoj svojim projektima,
kao $to su novi regionalizam, novo pisanje povijesti slavonske knjizevno-
sti, koji pokazuju da sjevernjaci ne Zele pasti u zamku provincijalnosti.
Pokreta¢ ideje da se ponovno interpretira povijest slavonske knjizevnosti
jest Goran Rem. O potrebi ,,novog shvacanja strategija zavicajnosti, te-
meljitog pregleda slavonskog korpusa te promjene dosadasnje slike knji-
zevnosti istraziva¢ piSe u clanku Za novu povijest slavonske knjizevnosti 8.
Rem naglasava vezu izmedu kulture i mjesta u kojem se ona rada, ukazuje
na ,kulturni zemljopis i njegovu ostarjelu tkanicu“”’. U sljedeoj knjizi,
koju je napisao zajedno s Helenom Sabli¢ Tomi¢, dokazuje da je upravo
Slavonija u posljednim desetlje¢ima ukazala na znacaj svojih gradova®.
Zanimljiva je slika Osijeka, Dakova, Slavonskog Broda, Vukovara kao gra-
dova koji su dozivjeli, kako kazu autori, ,kulturno-energetsku renesansu”
(njihova osobnost i prepoznatljivost kulminirala je tjekom Domovinskog
rata), pa ih se stoga moze gledati kao zrcalni odraz renesansnog stanja dal-

16D, Pavli¢i¢, Hrvatska knjizevnost sjevera i juga. U: Zbornik radova Zagrebacke slavisticke $kole,
str. 115-116.

P Pavli¢i¢, More i voda, Zagreb 2014., str. 8-9. Sli¢ne kategorizacije mozemo nadi u drugim
Pavli¢i¢evim tekstovima. Iste komponente pokazuje u svojim tekstovima o Vukovaru (Dunav —
svijet, Vuka — dom).

8G. Rem, Za novu povijest slavonske knjizevnosti, ,Fluminensia“, br.1-2/1999, str. 73-82.

]bidem, str. 80-81.

2 G. Rem, H. Sabli¢ Tomi¢, Slavonski tekst hrvatske knjizevnosti, Zagreb 2003.
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matinskih gradova s pocetka drugog tisu¢lje¢a. Takve interpretacije po-
kazuju da odredivanje identiteta ,,vodene Hrvatske® zahtjeva postojanje
~morske polovice®. Identitetske konstrukcije o kojima je rije¢ temelje se na
prostornim opozicijama, koje su dozvolile prevrednovati odnose izmedu
prostora i vremena. O povijesti (vise lokalnoj i osobnoj) govori se samo
kad simboli¢ni prostor priziva odredene uspomene?.

Poljski znanstvenik Zbigniew Chojnowski, koji se bavi prostornim
temama, utvrdio je da ,svaka epoha stvara svoju vlastitu kartu granica i
svoju zemljopisnu imaginaciju“* te da je novi projekt regionalizma izraz

rukéijeg nego u XX. stoljeu odnosa s prostorom i razumijevanja takve
sveze. Nije to vise ,regresivni lokalizam“ utemeljen na zatvorenosti, svezi s
korijenima i zemljom koji asocira na zakasnjelost i provincijalizam. Novi
regionalizam nudi razumijevanje regije kao palimpsesta te kao stvarnosti
koju se stalno konstruira i ponire u nju u potrazi za do sada skrivenim
smislovima.

“'Dobar je primjer takvog odnosa proza Delimira ReSickog iz zbitke Dronjci na hrpi. Mala
emocionalna svastarnica, Zagreb 2012. ,Kada sam u Baraniji, uvijek naime potpuno usporedo Zivim
barem dva Zivota — vra¢a se onaj koji je tako nepovratno pro$ao i puno intenzivnije nego u gradsko-
me svakodnevlju osje¢am ovaj koji mi se dogada sada. To je onaj istodobni osje¢aj melankolije, ali i
epifanije, koji valjda svaki ¢ovjek osje¢a u svome pravome i jedinome zavicaju. (str.42)”

7. Chojnowski, Literaturoznawstwo regiondw w poszukiwaniu skutecznych perspektyw badaw-
cgych, u: Nowy regionalizm. Badawczy rekonesans i zarys perspektyw, ur. M. Mikotajczak, E. Rybicka,
Krakow, 2012, str. 20.
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Manuel Frias Martins

Prica o snu:

knjiZzevnost i nacionalni identitet

Knjizevnost ima ¢udesnu sposobnost fikcionalizacije iskustva, to jest
zamiSljanja onoga $to ne postoji u vidljivom ili materijalnom svijetu. Tako
¢inedi, knjizevnost na ogledan nacin prikazuje relativnu ili o okolnostima
ovisnu narav rezima istine svojih vlastitih fikcijskih svjetova. U najmanju
ruku jos od Platona na nju se cCesto gledalo kao na ozbiljnu umnu slabost.
No moderno je doba postupno i dosljedno na nju gledalo kao na predivnu
znacajku ljudske bogatosti, posebice stoga sto knjizevnost dolazi na kraju

o toga da nas navodi na zakljuc¢ak o pluralnom identitetu vlastitog stanja
nas kao ljudskih bi¢a. U tom smislu ba$ je knjizevnost ta koja ¢es¢e dovodi
nego ne dovodi u pitanje ideju da znamo ili smo kadri znati sve Sto odre-
duje neki ,identitet, naime neki nacionalni identitet. Ovaj papir brani
stajali$te da knjiZzevnost, snagom kolektivnog duha $to ga uprizoruje ili za-
stupa, promice galeriju junaka koje se ¢esto vidi kao preslike identitetskih
vrijednosti $to ih zastupaju svi koji traze zrcalo svojih vlastitih predodzbi o
nacionalnom identitetu. Pojam emicke pripadnosti, koji ponekad vidimo
kao zdruZen s nacionalnim identitetom, i osobito s nekima od njegovih
nasilnih izraza, ovdje se snazno osporava i odbacuje.

*okk

Nacionalno i nacionalizam prili¢cno su ambivalentni pojmovi, no oni
unato¢ tomu mogu dati juridicko odredenje politi¢kih vrijednosti koje su
u stanju oblikovati nacionalnu ideju utemeljenu na ¢injeni¢nim pocelima
kao $to su teritorij, jezik, vlast, zajednicka proslost i, ne na zadnjem mje-
stu, kolektivni osjecaj pripadanja kulturi koja u jedinstvenu cjelinu spaja
ta pocela. Europska povijest posljednjih dvaju stoljeca oslikava to veoma
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dobro. Revolucije, ustanci, prevrati i politi¢ka savezni$tva raznih vrsta kao
ono $to je oblikovalo nekoliko nacija u 19. stoljecu, sve to susljedno je
pomoglo isklesati i stvoriti razne europske nacije' u 20. stoljecu, posebice
nakon pada komunizma. Jezik je postao vazan instrument u tom poli-
tickom procesu, naime u novim drzavama koje su nastale iz urusavanja
Jugoslavije. Jezi¢na homogenizacija koja se jo$ uvijek dogada u Hrvatskoj,
na primjer, pri kojoj se odvaja hrvatski od onoga sto je izgledalo kao zajed-
nicki jezik nazivan srpsko-hrvatski, postala je klju¢ni ¢imbenik u prepo-
znavanju hrvatske nacije kao kulturne i drustvene jednosti. Srpsko-hrvat-
ski koji su u 19. stoljecu sastavili u¢enjaci kao jedan jezik pisan na dvama
pismima nedavno je ustuknuo pred dvama posvema odvojenim jezicima:
hrvatskim jezikom i srpskim jezikom. Unutar okvira toga procesa posta-
lo je, primjerice, nacionalnim interesom obiju zemalja potpisati u ozujku
2008. sporazum o promjeni postoje¢ih medunarodnih kodova za jezike.
Vazno postignuée bilo je sluzbeno medunarodno priznanje u rujnu 2008.
kodova hrv i srp za hrvatski odnosno srpski jezik. To je osobito vazno za
biobibliografsku upotrebu, zato $to se tim kodovima nadomjesta bivsi kod
scr (srpsko-hrvatsko-latinicki) i time se omoguéuje ne samo pronalazenje
hrvatskih i srpskih knjiga po svijetu, nego i pristupanje njima (v. Mastro-
vic 2008 za najtipi¢nije izvatke teksta kojim se komentira taj sporazum
i njegova vaznost, teksta $to ga je napisao Tihomil Mastrovi¢, ravnatelj
Nacionalne i sveu¢ili$ne knjiznice Hrvatske.)

Povijest ima vlastitu koherentnost te se zacijelo odvija kako ona hoce
kada dode do uzdizanja zajednice potreba i Zelja koje imaju stanovito mo-
ralno i ideolosko znacenje. To je razlog zasto se jako ne slazem s idejom
da stvaranje nacije moze biti ,kulturna laz“, kao $to na tomu ustrajava
Andreja Zori¢ u svojoj doktorskoj tezi branjenoj na jednom njemaékom
sveudilistu g. 2003., a koja je ocito imala snazne odjeka u zemlji kao Sto
je Hrvatska (v. Bori¢ et al: 120- 136). Cini se da je autor slijedio pa ¢ak i
krivo pro¢itao djelo Ernesta Gellnera, slavnog socijalnog antropologa koji
je postavio glavne smjernice suvremene misli o nacionalizmu. To kazem ne
zato $to sam uvrijeden idejom da je ova ili ona nacija kulturna laz, nego
zato §$to se u sveobuhvatnom nacrtu stvari sve nacije mogu smatrati kul-
turnim lazima. Zapravo, ono ¢ime se mi ovdje bavimo jest argumentacija
po kojoj nacija niposto nije nesto [$to bi bilo] prirodno dano, nego [je
ona] kulturni konstrukt. Kao takva, ona ne samo da je u cijelosti suprotna
nedemu $to uistinu postoji u prirodi, nego ¢ak nijece da bi nacionalizam
mogao postojati u obliku samosvijesti. Na pocetku svoga pionirskog rada
o nacionalizmu Ernest Gellner izjavio je posve jasno da “nacionalizam nije
budenje nacija do razine samosvijesti: on izumljuje nacije ondje gdje one
ne postoje (Gellner 1965: 169). “Izumljivanje” neke nacije nije, stoga,
isto $to i smatranje da je doti¢na nacija kulturna laz. Ona je gotovo zasigur-

!'Semanticko polje engleske rijeci nation proteze se od naroda, preko nacije do drzave. U ovoj
re¢enici rije¢ ,nacija“ sinonim je za ,,drzavu® — prev.
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no ,zamisljena zajednica“, u znacenju $to ga je na glasovit nacin prosirio
Benedict Anderson (1983, 2006), ali ne laz, svjesno artikulirana laz neovi-
sna o kulturnom procesu koji vodi k njezinu vlastitu izumljivanju.

Time $to je lisen teoretske relevantnosti, pojam ,kulturna laz“ uopce
nema smisla ako ga se primijeni na [neku odredenu] naciju. No ako, ipak,
nalazim da je relevantno spomenuti tu tvrdnju, ¢inim to stoga $to to, u smi-
slu kontrasta, pomaze definirati ono $to nacija moze biti. Bilo koja nacija
rezultat je razlicitih silnica koje djeluju zdruzeno u osobitim vremenskim
okvirima i koje objedinjuju glavne interese i vrijednosti odnosno vrjednote
pojedinaca i skupina koje u nekom kljuénom trenutku povijesti drze u drus-
tvu dominantnu ulogu. Njihova je glavna imaginativna sposobnost ta koja
daje energiju presudnim politickim i drustvenim strategijama koje vode do
ideje da je stvaranje doti¢ne nacije ispunjenje kolektivne sudbine. A kako
prica ide dalje, ostatak je povijest, ili, kako bih radije to izrekao: ostatak je
kultura koja izrasta iz dijaloga koji se neprestano vode i medusobno suda-
raju u okviru nacije-u-izgradnji. Sociolog Anthony D. Smith s pravom je
navodio razlog koji glasi da ,,ne mozemo razumjeti nacije i nacionalizam kao
puku ideologiju ili oblik prakticke politike, nego moramo na njih gledati i
kao na kulturne fenomene“ (Smith, 1991, 1993: vi).

*okk

Ako se na nacijama i moze ustrajati kao na radnom pojmu, kultura nije
nita manje ono $to se pojavljuje kao najoperativnije intelektualno sred-
stvo. Kulturno polje simo je po sebi, pak, arena medusobno sukobljenih
redova ideoloskih zastupstava. Pojam identiteta jedan je od njih. Kao prvo,
zato §to na razini pojedinaca svatko ima odredeni identitet, pri cemu je
nemoguce odrediti $to taj identitet zbiljski zna¢i osim da je ureden skup
razlikovnih znadajki koje jednog pojedinca dijele od drugoga. Pa ipak, mi
esto posezemo za pojmom identiteta kako bismo oznacili skupine razli-
¢itih pojedinaca zdruzene upravo time $to im je nesto zajednicko (gejevi,
zene, crnci itd.) Kao drugo, zato $to se opéenito obi¢no sluzimo pojmom
identiteta da bismo $to okvalificirali kao jednoglasno, homogeno, stabilizi-
rano, dobro definirano. No, kao analiticari kulture, skloni smo dati pred-
nost energi¢nijem videnju kulturnih objekata koje prouc¢avamo zato e da
bismo prepoznali simo njihovo bogatstvo i raznolikost.

Kao trece, a dosljedno zato $to da je pojam identiteta postao svojevrstan
konceptualni passepartout, koji ovjerava intelektualnu rutinu bez sadrzaja
ili bar formalnu podlogu za zasebno postojanje u povijesti. No kada po-
gledamo zbilju, moramo vidjeti mnogo kompleksniju sliku, na kojoj se
dru$tvene granice i kulturalne znadajke stalno medusobno preplecu.

Je li onda pojam identiteta neoperativan? Ne nuzno, iako bi se moglo
dovoditi u pitanje njegovu vrijednost, posebice ako ga zelimo dovesti u
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suodnos s ne¢im tako mnostveno-raznovrsnim kao $to je knjizevnost. Da
bismo to ucinili, trebali bismo se, u jednu ruku, suzdrzati od gledanja na
taj pojam kao da je on, ili implicirati da je on, zatvoren ili dovrsen diskurz,
i, umjesto toga, prigrliti dinami¢no gledanje koje uzima u obzir identitet,
naime nacionalni identitet, kao neprekidan proces ili kulturni projekt koji
nastaje iz kontingencija povijesti. Susljedno, 1 u drugu ruku, vjeéito pitanje
treba se upisati u bilo koju analizu koja se odnosi na identitet, a posebice
u onu koja se odnosi na nacionalni identitet u sprezi s knjizevnoséu (ili
obrnuto), a ono glasi: za ¢ime tragamo kada tragamo za nacionalnim iden-
titetom u njegovoj povezanosti s knjizevnoséu.

*okk

Mislim da je jedna od glavnih znacajki knjizevnosti ta da identitet uvi-
jek stavlja u buduénost. Vise nego da ¢uva proslost zajednice, Sto zasigur-
no i ¢ini, knjizevnost iznalazi buduénost, kakva god ona bila, time $to u
zajednickom jeziku dijeli neka kolektivna iskustva koja ¢e bududi ¢itatelji
primiti i posvojiti kao svoja vlastita. U tom smislu knjizevnost je uvijek
prisutna u bilo kojem budué¢em oc¢uvanju nacionalne proslosti. No to ocu-
vanje neminovno je selektivno; posebice u onomu §to se tice nacionalnog
identiteta, o¢uvanje ne dolazi iz samih knjiZzevnih djela, nego iz mastovi-
tih konstrukcija osobitih povijesnih ¢itaca i njihovih ideoloskih programa.
Knjizevni nacionalni kanon nudi o tom predmetu neke za misljenje izazov-
ne primjere, kao $to ¢u pokusati pokazati.

Mogli bismo pretpostaviti da je nacionalni knjizevni kanon opravdan
samim estetickim vrijednostima, ali nista ne bi bilo dalje od istine. Esteti¢-
ki elementi prisutni su, dakako, u izgradnji doti¢nog kanona, no kanonski
je narativ motiviran vise ideoloski negoli esteticki. Nacionalni kanon proi-
zlazi ne samo iz estetickih preferencija i napora na planu ukusa, ali nadasve
iz toga kako pojedinci u vodstvu ¢itaju svoju vlastitu nacionalnu povijest.
Kada kazem ,,pojedinci u vodstvu®, mislim na sve one koji utjecu na javno
mnijenje ili na sluzbene odluke na bilo koji nadin, naime na politicke i
kulturne mudrace koji imaju pristup medijima te na intelektualce i aka-
demske gradane koji djelatno pridonose oblikovanju knjizevno-kurikulne
misli u visokim skolama na ukupnoj nacionalnoj razini.

Sociolozi i kulturni analiti¢ari posvuda znaju da je 19. stoljece bilo europ-
sko stoljece nacionalnih pripadnosti. Manje se raspravljalo o nimalo manje
istinitoj ¢injenici da su nacije-u-izgradnji u to doba ujedno pronalazile svoj
politicki legitimitet u veoma preciznim ideoloskim i kulturnim operacijama.
Medu tim operacijama, i to sa sredi$njom ulogom, bilo je uredivanje nacio-
nalnog knjizevnog kanona, koji se u to doba nazivao knjizevnom povijeséu
(a, zapravo, tako je ¢ak i danas). Portugal je dobar primjer, unato¢ tomu $to
je rije¢ o naciji ¢ije su granice (i ime) ostali isti jos od 13. stoljeca.
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Ne tako davno, Carlos Cunha, portugalski kolega koji je poduzeo siro-
ko istrazivanje o odnosima izmedu knjiZevnosti i nacionalizma, pokazao je
da je portugalski knjizevni kanon bio ocito proizvod kulturnog nacionaliz-
ma 19-stoljetnog romantizma, naime njegova ideja o postojanju jos u doba
davnih predaka narodne knjizevnosti koja ¢e utemeljiti portugalsku knji-
zevnost bududi da je ona drukéija od knjizevnosti ostalih naroda. Takozvani
Volksgeist, i potreba da se izgradi knjizevna povijest usredi$njena u onomu
$to je intelektualna elita smatrala nacionalnim vrijednostima, $irio se je u
to doba po Europi. No $to je on znadio u pogledu vodenja k onomu $to je
poslije nazvano nacionalni identitet? Odgovoriti na to pitanje znaci zaputiti
se veoma vijugavim putem s mnogim zavojima i skretanjima. A u slucaju
Portugala postoji najmanje jedna ¢injenica koja nas moze zanimati u odno-
su prema nasoj temi literature i nacionalnog identiteta. Slijedi njezin opis.

Datum 10. lipnja jos se i danas slavi kao sluzbeni Portugalov dan. On je
dobio ime po portugalskom pjesniku Luisu de Caméesu [Camoensu], koji
je umro 10. lipnja 1580., no ima svoju povijest koja primjereno oslikava
kompleksne dijaloge koji se vode u okviru kulture. Jos jednom, sve je poce-
lo u romanti¢kom okruzju 19. stolje¢a. Camoes [Camoens] je bio izvrstan
lirski pjesnik, no njegova reputacija dolazila je odatle $to je bio autor ep-
skog spjeva pod naslovom Os Lusiadas — Luzitanci. Luzitanci su bili drevno
ime za narod ili za mitske stanovnike Luzitanije, regije na Iberskom poluo-
toku gdje je danas Portugal. To je veoma dug spjev podijeljen u 10 pjevanja
i napisan u ottava rima. Za razliku od drugih spjevova, pa ¢ak i od tradi-
cionalne kodifikacije samoga zanra, Luzitanci slave povijest postignuca ne
jednog covjeka, nego portugalskog naroda, naime hrabrost i neustrasivost
pokazanu za vrijeme putovanja otkrivanja ili pomorske pustolovine. Vasco
da Gama sredi$nja je figura tog spjeva, junak osobite vrste koji istodobno
ima i povijesnu i mitsku ulogu tako kako se ¢itava pripovijest gradi, a to je
slavljenje portugalskog naroda. On ne samo da zastupa izrazito kr$¢ansko
glediste (Gama je prikazan kao branitelj kr$¢anske vjere), nego stalno po-
jacava, sluzeéi se elementima iz poganske mitologije, plemenitu povijesnu
sudbinu Portugalaca na morima te diljem svjetskih kontinenata.

U okviru 19-stoljetne romanti¢ne svijesti vodene kultom junaka, na-
cionalisticki zar portugalskih drustvenih i politickih elita doveo ih je do
toga da g. 1867. postave u sredistu Lisabona statuu Caméesa [Camoensa].
Povrh toga, nista manje tipi¢no romanti¢no divljenje gigantskoj snazi ju-
naka koji se bori protiv mora nevolja (doslovce; u toj legendi daje se prizor
kako pjesnik koji je dozivio havariju broda pliva jednom rukom dok za to
vrijeme drugom rukom drzZi spjev iznad vode) dovelo je u tom razdoblju
do posvojenja Camoesa kao simbola Portugala. Kultivirane elite Zarko su
zeljele vidjeti Caméesa i Luzitance kao prototip onoga $to smatrahu kultu-
rom i identitetom portugalskog naroda.

Junastvo i krjeposti iz davnine, u o$tru kontrastu s negativnim aspek-
tima 19-stoljetnog drustva, protegnuli su se na godinu 1880. Te je godi-
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ne skupina intelektualaca organizirala zestoke demonstracije ne samo radi
promicanja 10. lipnja kao Portugalova dana, nego i zato da bi poduprla
i potvrdila Caméesa kao gradanskog zaltitnika uskrsnuca Portugala, kao
svojevrsnog sveca-zastitnika kulta COVJCCHOSU kao $to je to zastupao repu-
blikanac Teéfilo Braga (1880.). Time sto je bio preoblikovan u tuziteljsku
politicku figuru, Camoes je postao junak modernoga doba za sve one koji
se bore za novu vrstu politike, za novo drustvo i za novog covjeka. A sve to
zbog spjeva, epskog spjeva kOJl u Caméesovo doba nije bio dovoljan da bi
ga spasio od Zivljenja u siromastvu i umiranja u bijedi.

Po svom autoru Luzitanci su nastavili biti prikladni te su upotrebljavani
kao politicko oruzje i kao Citav ideoloski akcijski program. U 20. stoljeu
Salazarova diktatura dala je sve od sebe u produbljivanju procesa pravlje-
nja od Caméesa svojevrsnog ujedinjujuceg mita Portugala. No ovaj put
taj mit bijade stavljen u sluzbu vrlo specificne ideologije koja je gledala na
portugalski kolomjahzam kao na sastavni dio portugalskog nacionalnog
identiteta. Autokratski rezim koji je vladao Portugalom gotovo pola sto-
lje¢a, i koji je prouzrocio da Portugal potone na dno europske ljestvice u
svim aspektima Zivota, nacinio je od portugalskog kolonijalizma amblem-
ski izraz multikontinentalne nacije. Camées i imaginarij slavne proslosti
ispripovjeden u Luzitancima stajahu su uvijek u zaledu svakog sluzbenog
govora kojim se obracalo naciji. Godine 1944. Salazarov rezim pretvorio je
Camoesa i Portugalov dan slavljen 10. lipnja u Dan Caméesa, Portugala i
portugalske rase, s namjerom da podastre nacionalisticki nazor koji je bio u
stanju obuhvatiti kolonije (ili prekomorske ’pokrajine’, kao $to ih se sada
nazivalo). Godine 1963. deseti je lipnja postao simboli¢an dan ¢a$¢enja
portugalskih oruzanih snaga u posve razvidnoj ushicenosti portugalskom
kolonijalnom mo¢i i ratovima koji su vodeni u Africi (u Angoli, Mozambi-
ku i Gvineji). Luis de Camoes, siromasni autor epskog spjeva pod naslo-
vom Luzitanci, i dalje je stavljao na raspolaganje masku za ono o ¢emu se
govorilo kao o portugalskom nacionalnom identitetu. Mnogi portugalski
muskarci i Zene nisu prihvadali tu inadicu nacionalnog identiteta. Mi sada
znamo da je takva inacica bila povijesna slu¢ajnost, no inacica nacionalnog
identiteta koju ja ili tko drugi mozemo zamisliti danas, u doba europske
euforije ili nevolje, nije niSta manje slu¢ajna. Camaes, opet, jest mit iza
pri¢e koju ustrajno pri¢amo u tom kontekstu, samo $to se ovaj put prica
odvija u demokraciji.

I demokratski rezim koji je nastao iz takozvane Revolucije karanfila
koja je pocela 25. travnja 1974. kao da je razumio snagu i nuznost mitskog
usredi$njenja na Camoesa. Nakon sto je bilo sluzbeno (a $to je na neki
nadin i razumljivo) suspendirano tijekom prvih nekoliko godina te revolu-
cije, slavljenje Portugalova dana obnovljeno je g. 1978., a jedan od uzroka

tomu bio je i pritisak iz portugalske dijaspore. Nije stoga nikakvo iznena-
denje da je ovaj put praznik nazvan Dan Portugala, Camaoesa i portugalskib
zajednica te da je ostao drustveno prihvatljivim blagdanom. Dne 10. lipnja
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svake godine portugalski iseljenici iz svega svijeta slave imaginarne znacaj-
ke domovine koja je u svojim mnogim temeljnim aspektima po sebi veoma
razlidita, pa se time potvrduje Nietzscheova izjava u kojoj objavljuje da,
zapravo, jedino mitovi ujedinjuju svaku pojedinu kulturu.

No mit se, evo, nastavlja, i ¢ini se da je glavna znadajka portugalskog
nacionalnog identiteta pronadena u knjizevnosti i pomoc¢u knjizevnosti.
To je pak dokraja ironi¢no, zato $to je fikcionalnost Luzitanaca toliko snaz-
na te se ¢ini kao da portugalska nacija postoji jedino po tomu $to se preta-
pa u snove o veli¢ini u nekoj proslosti opisanoj u epskom spjevu koji sam
po sebi sanja o snu o naciji.

Mozda se upravo tu, u tom bogatstvu sna u snu, nakon svega moze
i pronadi stvarna pri¢a o odnosu izmedu nacionalnog identiteta i knji-
zevnosti. Mozda upravo tu, knjizevnost implicira i navje$¢uje nacionalni
identitet u kategorijama zajednickoga jezika koji sanja svoj vlastiti san kao
sjecanje i kao buduce ocekivanje. Bilo kako bilo, mitsko postavljanje na
pozornicu paméenja zgusnutog u imaginativne tvorevine knjizevnoga djela
ima stanovitu vrijednost jedino ako vjerujemo da nacionalni identitet nije
nesto u sebe zatvoreno, ili neki suzen program dogadaja, ili jednostavna
pripovijest u kojoj su razlike uklonjene, a drugi ignoriran ili obezvrijeden u
svom povijesnom znacenju (“we’re the best, .... the rest”,? kako ve¢ uzrecica
veli). Mislimo li na taj nacin, tako da se odustaje od sna, tada se mogucnost
zla povecava, te se pusta s lanca nasilje i tragediju. Zapravo, pojam enicke
pripadnosti moze izazvati, po mojem misljenju, takav ucinak.

*okk

Neka mi stoga bude, na ovoj tocki na kojoj se sve uzglobljuje, i u kri-
stalno jasnim kategorijama, dopusteno dodati moju snaznu averziju prema
pojmu etnicke pripadnosti, koju ponekad vidimo zdruzenu s nacionalnim
identitetom, a posebice s nekima od njegovih najnasilnijih izraza (1). Svi
pojmovi, kao $to to znamo bar od Kanta i Schopenhauera, temelje se na
empirijskim intuicijama. Ono $§to moZemo uzeti iz bilo kojeg pojma (is-
klju¢ujuéi, dakako, matematicke pojmove, koji su poznati a priori) jest
to¢no ono $to nam pokazuje iskustvo koje oblikuje te intuicije. A onako
kako ja vidim povijesno iskustvo: kao nesto $to je u temelju raznih teorija
etnicke pripadnosti, da i ne spominjemo lakoumnu uporabu tog pojma
u svakodnevnim razgovorima u njegovoj povezanosti s rasom, pojam et-
nicke pripadnosti impregniran je najmanje dvama veoma zabrinjavajud¢im
aspektima.

Kao prvo, taj pojam ¢esto je implicite prozet evolucionistickim gledi-
stem koje razdvaja ljudska bi¢a po kategorijama njihove bliskosti onomu
$to se smatra prirodnim stanjem bica. Sukladno tom gledistu, u Australiji,

%(engl.) ,Mi smo najbolji, ... [je..§] ostale” — prev.
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na primjer, samo je za urodenike ispadalo da su ,etnicka skupina“. Oni
danas nisu vise divljaci; oni su samo ,etnicka skupina®“. Danas se moze
smatrati da imaju povijest, no i dalje imaju mnostvo potreba na planu
,uljudivanja®. Afrika nam je isto tako namrla dug popis slucajeva koje tre-
ba uzeti u obzir (vidjeti Amselle, et al, urednici, 1985.), a americ¢ki konti-
nent ima dugu i dramati¢nu pricu koju nam u tom pogledu moze ispricati.

Kao drugo, taj pojam ima povijest povezanu s kolonijalnim gospod-
stvom (pa sve do raznih procesa dekolonizacije u 20. stolje¢u) u kojoj se
semanticko polje rijeci ,etnicka pripadnost® neminovno stavlja u veoma
osobiti okvir, koji se preklapa s bilo kojom znamenitijom filoloskom tra-
dicijom $to ju je svijet mogao imati. Mislim na ono $to J. P. Chrétien
naziva fantomski kriteriji [fantdmes de reference] da bi opisao kako su ko-
lonijalni upravitelji upotrebljavali ,etnicke® kriterije da umanje vrijednost
skupinama domacih ljudi koje su sebe odredile kao druk¢ije od Europljana
(Chrétien, 1989.). Umanjujuéi vrijednost navika i kulture doma¢ih lju-
di, i ponekad promicudi svojstva nekih skupina kao vrjednije od svojstava
drugih skupina kada bi se to pokazalo korisnim, kolonijalne vlasti mogle
su nastaviti stjecati kontrolu nad stanovnistvom. Tragi¢an sluc¢aj u tom
pogledu dogodio se je nedavno u Ruandi. Dvije razli¢ite kulturne skupi-
ne, Hutui i Tutsiji, koje su kao posvema razlicite etnicke skupine unutar
naroda bantu fabricirali ,znanstvenici® ili ,stru¢njaci za ljudske rase u
20. stoljecu, ubijale su jedna drugu braneéi svoje vlastite ,razli¢itosti“ u
jednom od najnasilnijih sukoba postkolonijalnog doba.

Stete $to ih je izazvao pojam etnicke pripadnosti ¢ine, tako, sve skupa
iznimno opasnim, posebice u instrumentalistickim verzijama koje odredu-
ju etnic¢ki identitet mijeSanjem fenotipskih (geneticki i okolisni elementi),
kulturnih (uglavnom jezik) i konfesionalnih (religija) kriterija na nepovi-
jestan nacin. Ja doista ne vidim smisla u primjeni takva pojma u praksi,
posebice zato $to protokoli identitetskog uvlaenja u sebe zdruzeni s teo-
rijama o etnickoj pripadnosti izoliraju, kao takvu prepoznatu, ,etnic¢ku®
skupinu u izdvojenu posebnost po kojoj ona ¢ei¢e a ne rjede postaje Zr-
tvom pristranih ideoloskih djelovanja i segregacqsklh drustvenih praksa.

Vjerujem da se mnogo sjemenja mrznje moze danas pronaci u pojmu
etnicke pripadnosti i u njegovim raznoraznim uporabama. Zapravo je to ono
zbog ega savr$eno razumijem zasto su se etnologija i sociologija medusobno
razisle. A onda jo§ jednom, i tako da se vratim na svoju knjizevnu temu: spo-
znajna mo¢ (najbolje) knjizevnosti otvara kanale dodira i uzajamnih odnosa
izmedu ,etnickih® skupina koji su tako slobodni od identitetskih implikacija
(ili tako duboko ozloglasuju njihovo etnicko etiketiranje) da je krajnji u¢inak
rasprsivanje bilo kojih strogih etnickih svojstava koja su neki ,,etno-znanstve-
nici“ mozda pobrojili. Shakespeareov Mletacki trgovac (16. stoljece) i ,,Bog
malih stvari® (20. stolje¢e) Arundatija Roya jesu dva djela za koja nalazim da
su posebice zanimljiva u tom pogledu, no istaknuti bi se moglo i nebrojene
druge knjizevne tekstove koji govore o tomu.
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Ukratko, knjizevnost je uistinu onaj zajednicki temelj gdje se dogada
kolektivna ljudska debata i gdje ideja nacionalizma i nacionalnog identiteta
moze biti neprestano propitivana, Sirena ili mozda preinadivana. Sanjar-
skom snagom svoga sanjanja karaktera nacije u dinamici svojih jezi¢nih
uradaka i povijesnih prikazivanja, knjizevnost sprjec¢ava da bilo koji naci-
onalni identitet postane okamenjen. Ono $to je ispripovjedeno o blisko-
sti Luzitanaca u posljednjim dvama stolje¢ima pokazuje to¢no to. Projekt
identiteta dan u tom spjevu promice i potvrduje proslost kao kompleksan
narativ poveznica kada naznacuje budué¢nost kao imperativan dijalog iz-
medu razlicitih povijesnih svojstava nacionalnog identiteta koja bi se mo-
glo staviti u prvi plan. Camoes bijase i jest tu za sve politicke ukuse i ideo-
loske programe, ne samo tako kako ih je sanjao sam spjev, nego i tako sto
potvrduje da glavno pitanje ostaje: za ¢ime mi to tragamo kada tragamo za
nacionalnim identitetom u njegovu suodnosu s knjizevnoséu?

Biljeske

1) Ono $to sam htio re¢i dolazi iz osobnog iskustva. Godine 2011. bio
sam pozvan na 32. Zagrebacke knjiZevne razgovore, dvadeset godina na-
kon stravi¢ne Bitke za Vukovar. Sredi$nja tema toga susreta te godine bila
je Rat u knjizevnosti — Knjizevnost u ratu. Posljednjeg dana odvedeni smo
u Vukovar. Jako me se dojmilo. Na nasem povratku u Zagreb otisli smo
pogledati dokumentarni film o onomu $to se u Vukovaru dogadalo. U
njemu je dan knjizevni i biografski portret mladog pisca koji je bio ubijen
dok je branio grad. S njegovom djevojkom (mislim da je bila ona) u filmu
se razgovaralo. Navodim po sjecanju, no rekla je da je prva stvar koju je nju
upitao neki srpski (jugoslavenski) vojnik bila ,koje je tvoje etnicko porije-
klo?“. Zatim je dodala osobi koja je priredivala dokumentarac da ,,ja nisam
znala koje sam etnicke pripadnosti. Nisam ¢ak znala ni da imam ikoju.“ Ta
me je konkretna epizoda uistinu Sokirala. Suzdrzavam se od toga da ovdje
iSta komentiram, no ono $to u ovom papiru zastupam ima s time mnogo
toga zajednickoga.
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Tihomir Glowatzky

Regionalne kulturne tradicije u hrvatskoj
knjiZzevnosti i njezine relacije prema

svjetskoj knjizevnosti (Weltliteratur)

Njemacki pisac Siegfried Lenz primijetio je neko¢ u jednom razgovoru:
»Ne zanima me misljenje ¢itatelja koji prvi put ¢ita moje knjizevno djelo,
mnogo je vazniji onaj koji ga ¢ita po drugi put.“ Samo (itanjem nekog
romana po drugi put moguce je otkriti dublje znacenje, stvarnu pozadinu
i nakanu pisca.”

Kao prevoditelj, ¢ovjek mora procitati tekst najmanje pet ili Sest puna,
samo na taj na¢in moze zadobiti poseban uvid u pis¢eve motive i u kon-
tekst njegova ili njezina rada. Radim kao prevoditelj vise od 30 godina,
i dva elementa spomenuta u naslovu oduvijek su odskakala u hrvatskoj
knJ1zevnost1 tipicne kulturne tradicije i motivi globalnog kn)lzevnog ra-
zvoja (svjetske knjiZevnosti). U krivu su oni koji smatraju da je hrvatska
knjizevnost provincijska i rubna pojava — naprotiv, ona je uzidana unutar
okvira europske odnosno globalne knjizevnosti te je njihov dio.

Od oko 50 pisaca ¢ija sam djela preveo u posljednjih 30 godina odabrao
sam Cetiri pisca iz razli¢itih narastaja i razli¢ita mjesnog podrijetla; to su:
Slobodan Novak, Edo Popovi¢, Simo Mraovi¢ te, posljednja, ali ne najma-
nje vazna, pjesnikinja i pjevacica Lidija Bajuk.

Po¢nimo sa Slobodanom Novakom, koji je roden 1924., a umro 2016.,
doajenom hrvatske knjizevnosti. U njegovim djelima moZzemo pronaéi
impresivan spektar motiva prepoznatljivih kao sastavnice (u danom kon-
tekstu) suvremene europske knjizevnosti. Njegovi romani uglavnom su
locirani na malom otoku Rabu, koji je poseban mikrokozmos, odreden
karakteristi¢cnim idiomom hrvatskog jezika s talijanskim utjecajima. Prvi
je i najvazniji, po mojem misljenju, tretman biografskih struktura u svim
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njegovim romanima, koji vodi k otkrivanju tragova proslosti, djetinjstva i
ranijih faza Zivota. Oni oznacuju povratak korijenima. Ta potraga za tra-
govima i njihovo tretiranje postali su u posljednjim dvama ili trima de-
setlje¢ima vazan aspekt i njemacke knjizevnosti, primjerice u biografskim
romanima Waltera Kempowskog (“Tadellgser & Wolff”, 1971.) ili Christe
Wolf “Kindheitsmuster/Obrasci djetinjstva” (1978.) ili Siegfrieda Lenza
“Heimatmuseum/ Zavicajni muzej” (1978.). Ponovno otkrivanje proslo-
sti kao ,izgubljenog raja“ djetinjstva, ne patriotske domovine, sredisnji je
motiv Novakove pripovijesti “Izgubljeni zavi¢aj“, koja, iako napisana g.
1954., slijedi suvremen trend. Djecak, sada odrasli mladi¢, vraca se, kao u
pripovijesti “Badessa Madre Antonia” (1954.), iz rata te se suo¢ava s novom
stvarno$¢u. Te iste motive opisuje i francuski nobelovac Patrick Modiano u
svojim romanima “Place d’Etoile/Mjesto za zvijezdu” (1968.) ili “Livre de
famille/Obiteljska knjiga” (1977.). Zapaméenja o djetinjstvu sudaraju se s
novim vremenima, idealiziranje njegovih mladih godina s grubom stvar-
nos¢u. Sli¢nost naslova Miltonovu ,,Izgubljenom raju® (1667.) dakako da
je hotimi¢na, no kod Novaka nema susljednoga drugog nastavka, poput
Miltonova ,,Ponovno zadobivenog raja“ (1671.). Pisac, poput svoga juna-
ka, tuguje za gubitkom sretnijih vremena, osjecaja sigurnosti nema u toj
novoj stvarnosti, zakloniste i utociste iz djetinjstva unisteno je.

Usporedna evolucija pisca i njegova junaka — u stvarnosti antijunaka
— daljnja je znacajka koja oznaduje najvaznije romane S. Novaka. Poput
protagonista ,,Oskara“ u romanu Giintera Grassa “Die Blechtrommel/Li-
meni bubanj” (1959.), on se u kasnijim romanima pojavljuje pod istim
imenom.

Stare¢i, Novakov junak, mlad i naivan djecak cije je djetln]stvo prohu—
jalo, nikada vi$e ne udara u limeni bubanj —u kasmjlm romanima ostaJe
promatraé. No i drugi likovi u njegovim djelima razvijaju se i stare — pri-
mjerice kontesin ujak u Novakovu glavnom djelu ,,Mirisi, zlato i tamjan®
(1968). Oni Zale za starim dobrim vremenima, za feudalnim rajem. Junak
se ne moze nositi s novim komunistickim rajem na zemlji. Tako to djelo
postaje romanom dekadencije, stagnacije, umornosti i iznurenosti, olovno
—u znacenju depresivno — razdoblje ili, to¢nije, ,,0lovno doba®. Posluzimo
li se Ovidijevom metaforom ,zlatno doba® za dane djetinjstva ispunjene
skladom i stabilno$¢u, nagla promjena u ovo ,,olovno doba“ velika je i razo-
¢aravajuca. Naziv ,olovno doba“ prvi bijase upotrijebio njemacki pjesnik
Friedrich Hélderlin u svojoj pjesmi “Der Gang aufs Land/Izlet na selo”
(1801.). Njemacki povjesnicari primijenili su taj naziv ponovno tako $to
su njime oznadili teroristicke aktivnosti RAF-a tijekom 1970-ih i 1980-ih.
Oko 30 knjizevnih publikacija opisuje to razdoblje u Njemackoj, primje-
rice Heinrich Boll u djelu ,,Izgubljena ¢ast Katharine Blum/Die verlorene
Ehre der Katharina Blum” (1974.) ili nagradivani film “Die bleierne Zeit/
Olovno doba” (1981.), u reziji Margarethe von Trotta. Friedrich Christian
Delius ¢ak je napisao trilogiju pod naslovom “Der deutsche Herbst/Nje-
macka jesen” (1981. — 1992.), posveéenu tom razdoblju. Posljednji nje-
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macki primjer jest roman Tanje Kinkel “Schlaf der Vernunft/San razbora”
(objavljen 2015.), o istom problemu. No i u drugim zemljama primjetni
su sli¢ni razvoji. Na primjer u Italiji izraz “Anni di Piombo” odnosi se na
razdoblje 1970-ih/1980-ih, a u Cehoslovaékoj je nakon ,,Praskog proljeéa“
g. 1968. Alexandr Kliment napisao roman i mozda najbolje svoje djelo
“Nuda v Cechdch/Dosada u Cesko;” (1979.) o depresiji i o¢aju u njegovoj
zemlji nakon kraja ,,Praskog prolje¢a® i njegovih snova. Slobodan Novak
opisuje sli¢nu situaciju u Hrvatskoj u ve¢ spomenutom romanu ,Mirisi,
zlato i tamjan® (1968.) te u trilogiji “Izvanbrodski dnevnik” (1976.). Neki
su uvjereni da Hrvatska danas opet prozivljava ,,olovno doba“.

Sljede¢i motiv $to ga se moze pronadi u svim Novakovim romanima
jest individualist, autsajder, samotnik. Istaknut primjer toga jest protago-
nist u poglavl u “Nekropola” prethodno spomenute trilogije “Izvanbrod-
ski dnevnik” (1976.). Neovisno o vremenu, zemljopisnim ili politickim
koordinatama, antijunak sa svojom mjesavinom ironije i cinizma s jedne
strane, a samokriti¢nosti i dvojbi o sebi s druge strane jest UVJCI'lJlV lik. Na-
kon $to napusta utociSte u Vrapcu, on s jetkim sarkazmom ismijava svijet
koji ga okruzuje. Zanimljivo je napomenuti da je roman Heinricha Bolla
“Ansichten eines Clowns/Gledista jednog klauna”, iako napisan g. 1963.,
stjecao sve vecu popularnost medu mladim njemackim citateljima, cemu
je uzrok cinjenica da je protagonist, klaun, umjetnik ¢ija se vjerovanja ra-
zlikuju od ideologije onih koji vladaju drustvom.

Zivotno putovanje, motiv Cesto opisan kod Novaka, povratak biv$im
zivotnim fazama Cesto je u knjizevnosti upotrebljavana metafora. Putova-
nje moze obuhvatiti oba aspekta: proces $to ga prozivljava glavni junak, ili
nastojanje da se dode do odredista. Usporedba se moze povudi s “Walking
around/Hodajuéi uokolo” (1971.) Pabla Nerude ili s “Het volgende ver-
haal/Sljede¢om pri¢om” (1991.) nizozemskog pisca Ceesa Nootebooma.

Kriti¢ari u bivsoj Jugoslaviji iritirano su gledali na Novakovu znacajku ne-
nasljedovanja ¢asovitih hirova. Ustrajavanje na stalnim i trajnim vrjednotama
uistinu je konzervativna, mozda ¢ak arhaicka crta. Zaledivanje vremena kao
borba protiv promjene i prijeteée zbrke isto je tako u njemackoj knjizevnosti
tema o kojoj se mnogo raspravlja u knjizevnim kruzocima, a poglavito se za-
sniva na romanima Stena Nadolnyja “Zeljeznicka karta/Netzkarte”(1981) i
“Otkrice sporosti/Die Entdeckung der Langsamkeit” (1983.). I $vicarski pi-
sac Adolf Muschg zahtijevao je u jednom razgovoru ,novu spokojnost kao
suprotnost nasemu dobu, neizlje¢ivo bolesnu od uzarene Zustrine. Mozda
¢e tko reci da se Novakova sklonost sporosti moze pripisati njegovu dalma-
tinskom podrijetlu, no ona je dakako vise od toga: protagonist koji miruje
u mnogim situacijama u svim njegovim pricama jest drevna gesta s glavom
stavljenom medu dlanove ili na pastirov stap. To su trenutci kada vrijeme jos
stoji. Urodena gesta ruke koja visi moze se uociti u noveli Thomasa Manna
»1od in Venedig/Smrt u Veneciji” (1911.) kao lajtmotiv.

Okrenimo se sada od tog velikog starine, doajena hrvatske knjizevnosti,
prema ,gnjevnim mladim ljudima®. Njihove su teme smje$tena u grad
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Zagreb i njegov sleng. Tu opet nailazimo na Novakove individualne aut-
sajdere, no oni sada stanuju u urbanom mikrokozmosu, a ne na malom
otoku, kao u Novakovim romanima.

Likovi Ede Popovica Zive u predgradu Utrina, a njih osim jezika odre-
duje i njezin identitet. Popovi¢ oslikava portret promasene generacije. Kao
prvo i prije svega tu su mladiéi s problemima alkoholizma koji se bore za
prezivljavanje. U romanu “Izlaz Zagreb Jug” (2003.) likovi pokusavaju pre-
zivjeti pod bilo koju cijenu, maco-ponasanje sredstvo je borbe. Naravno,
ovo je hotimi¢no paralelno s brojnim romanima o New Yorku u stilu “Last
Exit to Brooklyn” (1964.) Huberta Selbyja, ali i o drugim gradovima kao
sto su Palm Springs, Kalifornija, u “Generation X” (1991.) Douglasa Co-
uplanda ili Edinburgh u romanu “Trainspotting” (1983) Irvinea Welsha.

Popovi¢ opisuje svoje predgrade Utrina kao urbani mikrokozmos, koji
se od ostatka svijeta odjeljuje i zemljopisno i pomocu granica svoga jezi-
ka. Ona nam isporucuje pragmati¢ne i ingeniozne ulomke zagrebackog
urbanog kaosa, piSe o autsajderima u urbanom okoliu, o gubitnicima i
otpadnicima od zakona. Zastita i sigurnost mogu se na¢i samo u kakvoj
grupi. Vidljivo je kolektivno moralno raspolozenje odredenog narastaja,
uhvaéenog u stupicu siromastva, neuspjelih ljubavnih sveza i zivotne bezi-
zglednosti — veoma sli¢no likovima u slamovima Brooklyna.

U romanu Sime Mraovi¢a “Konstantin Bogobojazni” (2003.) mikro-
kozmos je smjesten izmedu Cvjetnog i Britanskog trga u srcu Zagreba. On
opisuje i besperspektivnost, drustvenu i politicku patologiju svojih likova,
koji utjehu nalaze u drogama i ritualnom opijanju. Oni su uglavnom ogor-
eni, svoj Zivot smatraju odvise iscrpljujué¢im i takvim da im ne nudi bilo
kakva ocekivanja. To im daje subverzivnu muzevnost koja se ne uklapa u
koncept racionalnih i gradanskih obrazaca. Te teme mogu se s lakocom
sumirati pod sloganom ,sex, drugs and rock’n’roll”, osobito kod mladih
muskaraca kao glavnih junaka koji traze seksualne avanture. To se moze
protumaciti kao americki pristup $to ga je preinac¢io hrvatski koncept razu-
mijevanja hvalisave uloge muskarca, u rasponu od divljih izgreda do smi-
jesnih anegdota. U poglavlju 8 romana “Izlaz Zagreb Jug” glavna junakinja
Vera govori o: “katalogu muskih gluposti”. No postoje tu i razlic¢itosti:
ne takav oblik brutalnosti, mali sretni zavrsetci, sentimentalan pogleda na
grad Zagreb i njegov sleng, vidljivi su njezna Zelja za zastitom, utodistem i
zajedniStvom — po mojem misljenju, poseban hrvatski pristup.

Autentican sleng zagrebackog predgrada zauzima vazno mjesto u toj
prozi. Tu je jezik slican angloamerickim obrascima, jasan, grub 1 sirov, no i
Popovi¢ i Mraovi¢ [ili Robert Perisi¢ sa svojim kratkim pri¢ama] preplecu
taj jezik koji zvudi poput rockinga poetickim i njeznim glasovima. To je
zadivljujuce!

Prelazak na sljededi i posljednji primjer moze biti iznenadenje. Pisci
poput Novaka ili Popovica zraée u svojoj prozi snagom i energijom na im-
presivan nacin. Pjevadica-kantautorica i pjesnikinja Lidija Bajuk uvjerljiva
je u izrazu druk¢ije vrste. Ona izvodi tradicionalne pucke pjesme s podruc-
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ja gdje je rodena, Medimurja, njezino pjesnistvo zasniva se na hrvatskom
folkloru, slavenskoj mitologiji i bajkama, lete¢i konji, vile cesto se igraju u
zaCaranoj $umi nazvanoj ,Kneja“. Ona se u svojim sansonama i pjesmama
sluzi dijalektom svoga kraja, a to je veoma karakteristi¢an idiom. Polazeéi
s te osnove, razvija senzualan oblik zenskog pisma — za razliku od prvih
primjera moga izlaganja »Vecina engleskih i americkih knjizevnih progra-
ma smatra pisanje zena podru¢jem specijalizacije na neki navlastit nacin.
Njihovi tekstovi izviru iz okolnosti i zadiru u okolnosti koje su obi¢no
jako razli¢ite od onih $to ih je stvorila vec¢ina toga $to su napisali muskarci.
(navod iz: Blain Virginia e.a., The Feminist Companion to Literature in
English, London, 1990)“ U pjesmama Lidije Bajuk moze se prona¢i poe-
ticke tragove mnogih pjesnikinja, kao $to su Mascha Kaléko, Else Lasker-
Schiiler, Ana Ahmatova i Ann Cotton. Osobito njezina zbirka pjesama
pod naslovom “Vuéica” (1999.) dokazuje njezine impresivne vjestine, a
posebice ljubavne pjesme u toj zbirci. Na podlozi prirodnih elemenata kao
$to su mjesec, zvijezde, zemlja, stabla ili li$¢e, a upotrebljava ih ¢esto, ona
oblikuje zaljubljenu Zenu koja crpi snagu iz te prirode. U tom okviru pje-
snikinja je postala bice sastavljeno od vile, vucice i suvremene Zene.

Svi ti pisci imaju osim svojih drevnih korijena, starih legendi i suvre-
menog hrvatskog stila zivota velik broj motiva koje se moze nadi u glo-
balnoj knjizevnosti. Nacionalni je identitet poput mozaika vidljiv u trima
varijacijama, odredenima doti¢nom regijom i njezinim posebnim idiomi-
ma odnosno dijalektima: malim sredozemnim otokom, mikrokozmosom
predgrada, zelenim Sumama Medimurja. Pisci daju svojim likovima veoma
poseban identitet, a zadivljujude je vidjeti paralele u usporedbi s global-
nom knjizevnos¢u.

Kod Novaka su to primjerice nova ,sporost“ kao kod Milana Kunde-
re i Stena Nadolnyja, ili njihovo mjesto rodenja / njihov dom (Heimat,
zavi¢aj) kao srce ugodna i zasticena djetinjstva. Edo Popovi¢ sluzi se pri-
zorima i motivima ,Generation X“ Douglasa Copelanda i preinacuje ih.
Kod Mraovi¢a nalazimo paralele s ,,Last Exit to Brooklyn“ (Hubert Selby).
Oni ne samo preslikavaju te americke pisce i njihove stilove, nego u svoje
romane unose nov i snazan hrvatski kolorit. Lidija Bajuk otkrila je snagu
prirode i kombinirala je stare pri¢e o vilama (Kneja) s novom i suvreme-
nom vizijom zenske mo¢i. U tim primjerima postaje ocito da suvremena
hrvatska knjizevnost ima istodobno dvije sastavnice — tradicionalnu i regi-
onalnu kulturnu bastinu te praenje razvoja globalne knjizevnosti.
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Bernarda Katusi¢

Ljube¢i Drugi

»ldentitet-u-transformaciji

U recentnoj teorijskoj literaturi o modernim ljubavnim diskursima kao
jedna od osnovnih znacajki romanti¢nog ljubavnog koda nerijetko se isti-
¢e medusobna izgradnja identiteta ljube¢ih (Luhmann 1982; Illouz 1997;
Schuldt 2004). Diferencirajuéi tradicionalna stratifikacijska drustva od
modernih, Niklas Luhmann s tim u vezi u studiji Ljubav kao pasija: o
kodiranju intimnosti (1982.) razlikuje tradicionalno sebstvo od identiteta.
Dok je u tradicionalnim drustvima ,ja svojega ja“ primarno ,objektivitet
subjektiviteta“ u transcendentalno-teorijskom smislu, u modernim drus-
tvima sebstvo je rezultat ,,samoselektivnih procesa®, te je upravo zbog toga
upuceno na usporednu selekciju posredovanjem Drugoga. U modernim
drustvima s pretezito neosobnim odnosima, stoga, vise nije problem kako
»cjelina“ moze ispuniti ,,smisao Zivota“, nego kako nesto toliko razli¢ito
moze biti jedno. Prema Luhmannu, u modernim drustvenim konfigura-
cijama, u kojima je iznimno tesko pronadi to¢ku u kojoj ¢ovjek moze sam
sebe doZivjeti kao jedinstvo i djelovati kao jedinstvo, ljube¢i Drugi nadaje
se kao najdosljednija moguénost potvrde i izgradnje modernog sebstva.

Polaze¢i od navedenih teorijskih postavki, u daljnjem se pokusava
analizom Matos$eve novele Camao (1900) ukazati na nacine gradnje mo-
dernog identiteta kroz ljubeéeg Drugog. Suprotno dosadasnjim inter-
pretacijama Mato$eve novele, koje su u njoj vidjele respektabilan zalog
modernitetu u dijakronom slijedu hrvatske knjizevnosti primarno na os-
novi stilske pripadnosti zapadno-europskom kontekstu (Horvat, 1994,
u poetici simbolizma; Orai¢ Toli¢,1996, u umjetnickom modernizmu i
esteticizmu), nasa interpretacija pokusava detektirati naéine konstitui-
ranja modernog ,identiteta-u-transformaciji“ (Luhmann 1996: 37) kroz
ljubavnu relaciju s Drugim.
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Romanticni ljubavni medij

Kratko re¢eno, Camao je pripovijest o bratnom nevjerstvu. Nakon du-
gih lutanja Europom Alfred Kamenski, boem hrvatskog podrijetla, u Zenevi
susrece ,ljubav svog zivota“, Fanny, poljsku plemkinju, udatu za americkog
novcara Foresta. Ve¢ pri prvom susretu ljubavnici odlu¢e pobjeci, medutim,
njihove namjere raskrinkava papiga Camao blebecuéi suprugu njihova lju-
bavna tepanja, nasto prevareni muz usmrcuje njih dvoje, a potom sebe sama.

Toposi romanti¢nog ljubavnog medija u tekstu su sugerirani na gotovo
svim narativnim instancama: zasebnim svijetom ljubavnika, ekskluzivnoséu
njihove ljubavi, doZivljavanjem ljubavi kao necega $to nadilazi granice isku-
stvenog svijeta (amor meus aeternus) i koja kao takva sve pobjeduje (amor vincit
ommnia), tipom slobodnog modernog pojedinca koji ,ljubi radi ljubavi“ same
(131), te medusobnom krajnje nepragmati¢cnom komunikacijom ljube(ih.

Navedenim narativnim strategijama, kojima se koristi i u svom cjelo-
kupnom estetskom stvaralastvu, Mato$ u hrvatsku knjizevnost unosi ro-
manti¢ni ljubavni medij. Motreno u europskom dijakronom kontinuitetu,
autorov ljubavni imaginarij moze, bar na prvi pogled, djelovati anakrono.
Naime, ne samo Goetheove Patnje mladog Werthera (1774.), kao jedan
od inicijatora i najkonstitutivnijih segmenata romanti¢nog ljubavnog dis-
kursa, Schlegelov roman Lucinde (1799.), kojim se ,,romanti¢ni ljubavni
kod definitivno kodificira® (usp. Egen 2009: 88), kao i ,.klasici“ semantike
romanti¢nog ljubavnog koda (Flaubertova Madam Bovary 1857., Tolsto-
jova Ana Karenjina 1873-1878. ) dotada su bili ve¢ objavljeni Kako su
neki od t1p1cn1h toposa romanticnog l]ubavnog koda i u nacionalnoj knji-
zevnosti ve¢ bili naveliko ispisivani jo§ od 19. stoljeca, kao primjerice u
Jorgovaniéevim, Senoinim i Kovaci¢evim poetskim svjetovima, navedeno
pozicioniranje Matoseve poetike i u kontekstu nacionalne knjizevnosti,
grubo promotreno, moze djelovati ishitreno. Pomnom analizom izlazi na
vidjelo da ponajprije na¢inom kreiranja modernog indivuduuma Mato$
str$i u odnosu na dotadasnje stvaralastvo. Ne samo Alfred Kamenski, nego
i ve¢ina drugih protagonista njegova dijageti¢ckog univerzuma moderni su
subjekti u stalnoj potrazi za potvrdom ljubeéeg Drugog pri kreiranju vla-
stita sebstva. Mato$evi protagonisti ljube ljubavlju koja se ,,usmjerava na Ja
i Ti utoliko sto obje stoje u odnosu ljubavi, tj. $to si uzajamno omoguéuju
takav odnos — a ne stoga $to su dobri, ili $to su lijepi, ili $to su plemenita
roda, ili $to su bogati® (170), stoga tek s Matosevim estetskim kreacija-
ma ,ljubav radi ljubavi postaje formulom egzistencije® (ibid.). Suprotno
tomu ljubavni odnosi predstavljeni u dotadasnjem stvaralastvu temeljeni
su i motivirani na vanjskim faktorima i kao takvi podredeni ili naciji i do-
bru (Dora i Pavao u Senoinu Zlatarovu Zlatu, 1871.), vlastitu prosperitetu
(Laura i Ivica Ki¢manovi¢ u Kovaci¢evu romanu U registraturi, 1888.) ili
misti¢nim svjetovima pojedinca (Stella Raiva i Emeric Horvat u Jorgovani-
evoj pripovijesti Stella Raiva, 1880.). Daljnja osebujnost Matoseva poet-
skog govora u odnosu na do tada kreirane ljubavne koncepte jest ta da on
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izravno podastrete tipi¢ne topose romanti¢nog ljubavnog koda u isti mah i
potkopava. Analogno tada aktualnom nacdinu predstavljanja romanti¢nog
ljubavnog medija u ostalim europskim knjizevnostima (primjerice, Poe
The Spectacles, 1844., Schnitzler Mala komedija, 1893., Rilkeove Ljubavne
price, 1912.) i Mato$ ga, tek u estetski nesto latentnijem i rafiniranijem
obliku, izvrgava izravnoj ironiji i parodiji. lako Matos tipi¢ne topose ro-
manti¢nog ljubavnog koda gotovo svim poetskim rekvizitima istovremeno
afirmira i propituje navedeni postupak, najvidljiviji je u na¢inu kako estet-
ski predstavlja medusobnu komunikaciju izmedu ljubavnika.

Jezik vode, vietra i zemlje

Tako ve¢ pri prvom susretu razgovor izmedu Fanny i Alfred tece bez
ikakve realne kontekstualizacije, kao da se nastavlja, jer oni se znaju odu-
vijek i kane ostati vjecno zajedno, iako se, $to je vidljivo iz sizejne postave,
prije toga, barem fizicki, nikada nisu vidjeli. Medusobno razumijevanje bez
prethodnog izravnog izricanja sugerirano je i ¢injenicom $to oni znaju ime-
na jedno drugog, a da se prethodno nisu ni upoznali. Umjesto verbalnim
iskazima oni cesto komuniciraju tjelesnim dodirima, ,govorom oc¢iju®, ili
sutnjom (usp. Mato$ 1976, I: 127). Kada se izravno i obracaju jedno dru-
gom, oni opée nesvakodnevnim, upadno redundantnim i visoko poetizira-
nim stilom, jezikom ,vode®, ,vjetra“ i ,zemlje“, (121), pravim, ,jezi¢nim
bujicama®“ (Barthes 2007: 15) i ,,verbalnim halucinacijama® (17).

Govor i(li) glasanje

No, ve¢ na¢inom kako je konfigurirana govorna scena, ¢injenicom da u
komunikaciji s protagonistima, modernim, emancipiranim osobama, koji
svoje ljubavne osjecaje izri¢u izravno bez ikakva sustezanja, sudjeluje i papiga,
toposi romanti¢nog ljubavnog medija istovremeno su i ironizirani. Vjerodo-
stojnost romanti¢nog ljubavnog koda nagrizena je i time $to u pripovjednim
segmentima koji odisu posebnim znacenjskim nabojem — naslov, kulminacij-
ski moment u sizeu, kraj — Camao vidno prevladava. Znacenje i smisao papi-
gine uloge i blebetanja oblikovani su u narativnom ustroju iznimno slozeno
i viseznacno. U daljnjem ¢u ih razmatranju pokusati detektirati motreéi ih s
pet aspekata. 1. Kada, odnosno, u kojem sizejnom segmentu papiga blebece?
Koje i kakve reakcije likova nju poti¢u na to? Koje su i kakve reakcije liko-
va posljedovane njezinim glasanjem? 2. Koga papiga oponasa? Kada i kako
Citatelj saznaje Ciji govor papiga izrice? 3. Sto papiga izgovara? 4. Kakvom se
sintaktickom konstrukcijom koristi papiga? 5. Kojim se jezikom glasa?

Prvi put Camao se javlja u trenutku kada Alfred nakon poduljeg pom-
njiva promatranja Foresteva i Fannyna naslikana portreta na Fannynom

74



otkriva znakovit natpis amor meus aeternus i za$uti. Fanny, koja odmah ,,in-
stinktivno osjeti uzrok njegovog ¢utanja“ (Matos 1976, I: 127) nato spusta
zastor ispred suprugova portreta. U tom trenutku papiga izgovara: ,,Fanny,
Fanny!“ (128). Camaov poklik, neidentificirano osobno obradanje (poziv,
upozorenje?), u sintakticki krajnje krnjem obliku, koji gotovo u svim je-
zicima ostaje neizmijenjen ili neznatno preoblicen, evidentno boji daljnje
ponasanje Kamenskog, doslovce, ,sledi [mu] krv u zilama“ (ibid.). Citatelj
tek potom saznaje od pripovjedaca da bi Camao mogao oponasati Foresta.
Fanny, isto o¢ito zbunjena zbog papigina krestanja (ali jo§ ne tako zapre-
pastena kao Alfred), pokusava pticu usutkati hranedi je Se¢erom i osorno
joj odvradajudi: ,,Cuti, budalo, ¢uti!“ (ibid.). Sve to vodi Kamenskoga u jo$
razdrazenije emotivno stanje. Potom se Camao jo$ jednom glasa, ali ovaj
put ¢itatelju nije prenesen sadrzaj njegova blebetanja.

Drugi put papiga se javlja u jo$ znatno napetijem sizejnom isjecku.
Konkretno, u trenutku kada se ljubavnici spremaju na bijeg i Kamenski
pocinje uzimati ljubavnicine haljine iz ormara i slagati ih u kovceg. Nato
se ,pticurina odjedared” stane ,kostrusiti kao mahnita i vikati“ (129) na
mjesavini francuskog i engleskog oponasajuéi, $to je u tekstu eksplicitno i
receno, Foresta. Ona izgovara muzevo tepanje koje jeu tekstu izneseno u
dva neznatno izmijenjena navoda: ,— Fanny, Fanny, my dear Fanny! Fanny,
ma mignonne, douce minette Fanny — —, i ,— — Fanny, mignonne, ma mi-
nette Fan-ny-y!“ (ibid.). Na kojem jeziku ptica blebece, te o ¢emu krijesti,
¢itatelju, koji ne vlada engleskim i francuskim, ostaje zamagljeno. Nakon
tog papigina krestanja i Fanny je vidno uzrujana. Ona je najprije ispunjena
»pani¢nim strahom®, te je ubrzo doslovce, ,prestravljena®. Fanny i sada
pokusava pticu umiriti Se¢erom govoreéi joj: ,— — Pst, Camao!“. Medutim,
papiga, Fannynim ponasanjem ocito jos viSe ponukana, i nadalje ,dreci
kao bijesna“ (129). Netom potom nenadano stize Forest, kojemu je sluga
prethodno dojavio bra¢nu prijevaru. Nato se Alfred, ne uspijevajuéi pobje-
¢i, sakriva iza prozorskog zastora, a Fanny pokusava hiniti istinu pristiglom
suprugu. Na trenutak se ¢ini da je Fanny uspjela izbalansirati napetost,
uvjeriti muza u lakajevu laz i usutkati brbljavu pticu. Na takvo stanje uka-
zuju ponajprije Forestove rije¢i. Sada on tepa Fanny izgovarajuéi doslovce
isto $to je samo nekoliko redaka prethodno blebetao Camao.

Treéi put, papiga se glasa u trenutku kada supruznici ,,sklapaju primir-
je“. Sve upucuje na to da je Forest povjerovao Fanny, da Kamenski nije nje-
zin ljubavnik, nego slucajni poznanik kojemu je ona iz dosade i sazaljenja
ponudila prenoéiste. Papiga reagira i na novonastalu situaciju. Sada ona
oponasa Fannyno tepanje Alfredu, ali ne na ,njemack[om], polja¢k[om] i
francusk[om]“ (131), kako narator izravno najavljuje, nego na hrvatskom
»Dragi ... slatki ... Alfred ... Tan ... Tannhduseru ... nov zivot ... duso ..
(ibid.). Fanny, sada VIdl]lVO jo$ zaprepastenija, gub1 kontrolu, uzaludno
pokusava papigu dohvatiti i usutkati, no Camao, zastitu nalaze¢i na Fo-
restovu ramenu, dalje nastavlja, oponasajuéi ovaj put Alfredovo ljubavno
tepanje: ,, — Srce ... moje ... duso ... misterijo Zivota ... moga ... haha ...
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putujmo ... brzo, Fanny ... draga Fanny ...“ (132). Pripovjeda¢ izravno ne
navodi koga oponasa Camao, citatelj, tek neizravno, iz sadrzaja, neposred-
nog obraéanja sugovornika i gramatickog lica govornika, moze razabrati
Cije rijeci papiga ponavlja. Navedeno Camaovo krestanje posljeduje emo-
tivhom eskalacuom svih sudionika. Cuvsi te r1)ec1 Forest ,,uzagrao o¢ima“
stade Fanny ,,vuéi za kosu po perzijskom sagu® (ibid.), nakon ¢ega usmr-
¢uje sve aktere i konac¢no sebe sama.

I Cetvrti put, $to je i zavr$na recenica pripovijesti, papiga se glasa, u
trenutku kada se na mjestu zlo¢ina pojavljuju susjedi i policija nalazeéi pet
leseva, krijesteéi: ,Fanny, Fanny moja draga Fanny! Fanny moje gondze,
Fanny, slatka mackice!“ (133). Ni sada pripovjeda¢ ne eksplicira koga opo-
nasa Camao. Suprotno prethodnim glasanjima ovaj put citatelj s pouzda-
njem ne moze ni iz konteksta razabrati ¢ije bi rije¢i papiga mogla blebetati.

Suptilno Sifriranje

Iz svega dosad recenoga proizlazi: papiga oponasa sva tri subjekta lju-
bavnog trokuta; rije¢i koje kontekstom upuéuju na odreden govorni su-
bjekt ponekad su stavljene u usta tom govorniku, a ponekad u papigin
kljun; ¢itatelju nerijetko ostaje zamagljeno c¢ije rije¢i papiga ponavlja; papi-
ga se glasa na vise jezika, s tim da uvijek ne govori jezikom koji pripovjedac
nagovje$¢uje; papigino krestanje razlikuju se i po sadrzajnoj i po sintaktic¢-
koj konstrukeiji. Najzad, vidljivo je i to da papigino glasanje u tekstu nije
predstavljeno kakvim raspoznatljivim jednolinijskim sustavom, ali i to da
nije izneseno nasumece. Prije je rije¢ o tome da je temeljeno na osebujnoj
logici, stalno suptilno balansiraju¢i granicom rafinirano uredene drama-
turgije i odoka postavljenog kaosa. Shodno tomu, gotovo samo po sebi
namece se pitanje: tko je i koga predstavlja camao, te koji je smisao takva
suptilna Sifriranja. Sam autor u nekoliko navrata odgovara na navedena
pitanja. Netom iza naslova u fusnoti u samoj pripovijesti objasnjava zna-
enja rije¢i Camao: , Tako se zvase misticna ptlca, za kOJu VJerovahu sred-
njovjekovni Spanjolci da pogiba kada zena prevari muza. (116)¢ CltatelJ je
osupnut jer narator pripovijeda upravo suprotno, naime, papiga je jedina
u estetskoj dijagezi koja prezivljava bra¢nu prijevaru. Moguéi pokusaj ja-
snijeg odredenja znacenja rije¢i camao u standardnom hrvatskom jezik jos
vise zbunjuje. Naime, veéina aktualnih rje¢nika i jezi¢nih priru¢nika i ne
registrira rije¢ camao, dok rijetki koji je biljeze umjesto raspli¢u, dodat-
no mrse njeno znacenje, kao primjerice Spanjolsko-hrvatskosrpski rjecnik,
koji navodi da je to ,vrsta divljeg goluba® (Vinja-Musani¢ 1971:174). U
desto citiranom pismu Milanu Ogrizovi¢u Matos, interpretirajuéi smisao
cijele pripovijesti, jo$ jednom tumaci znacenje rije¢i camao: ,Papagaj u
Camau je simbol onog tamnog, dusmanskog u stvarima i Zivotinjama, ubi-
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jajuéi, izdajuéi nas u najja¢im nasim c¢asovima“ (Mato$ 1976, XX: 54).!
Kada bismo to¢no i znali $to je to ,duSmansko® u nama i oko nas i kakvi su
to nasi ,,najjadi ¢asovi®, takva jedna smisaona arhitektonika i nadalje bi bila
sve prije nego konac¢no zatvorena. Navest ¢u tek neke od moguéih daljnjih
znacenjskih linija Matoseva istanc¢ana knjizevnog znakovlja.

Ponajprije, izjednacenjem ljudskog govora i pti¢jeg krestanja izravno se
promislja — odreduje li smisao govora polozaj govornika ili, pak, govorni-
kov polozaj boji njegov iskaz, pitanja koja su nerijetko postavljana u suvre-
menim teorijskim promisljanjima (Foucault 1981). Razdvajanje govorne
geste, doslovno ,,uzimanje® iskaza iz govornikovih usta i stavljanje u kljun
zivotinje, moze upudivati na jednu od osnovnih znacajki ljubavnog diskur-
sa, kako ga odreduje Barthes, na to da u jeziku ljubavi ono sto se ,,govori®
nije ujedno i ono sto se ,izgovara® (Barthes 2007: 17). K tomu, doslovno
razdvajanje govornika od njegova iskaza moze signalizirati da rijec¢i koje
izgovaramo podrazumijevaju mnogo vise nego $to zelimo redi, upuéujuéi
nerijetko na znacenja koja su onkraj govornikova svjesnog razumijevanja i
nadzora (Lacan 1996). Cinjenica da isti iskaz jedan put izgovara moderni
pojedinac, a drugi put blebeée ,misti¢na ptica“, odnosno da niti mozemo
razabrati niti sa sigurno$¢u utvrditi ne samo komu pripada nego ni tko ga
kada izgovara moze nas potaéi na raskrinkavanje nase iluziju da vladamo
jezikom. Nemoéni utjecati na to koje ¢e od nasih iskaza papiga ponoviti,
postajemo svjesni i toga da nas govor nerijetko odvaja od onog $to Zelimo
re¢i. Primajudi Zudenu poruku ne od ljubljenog bi¢a, nego ,,vikom® ,nako-
strusene®, ,,mahnite“ ,pticurine (Matos 1976, I: 129) mozemo naslutiti i
to da jezik sa sobom ne donosi samo temeljni oblik otudenja, nego, para-
doksno, da tek u tom obliku spoznajemo i iskazujemo zudnju, jer zudnja
nije drugo nego ono $to nalazimo u prekidima govora i ono $to ¢itamo
izmedu redaka (usp. Lacan 1996: 245-257 i Fink 2009: 17).

Analiza iskaza pojedina¢nih govornih subjekata otkriva daljnje zna-
¢enjske nijanse. Pogledamo li koga od aktera ljubavnog trokuta oponasa
Camao, vidljivo je da papiga izgovara Forestova i Alfredova ljubavna o¢i-
tovanja Fanny, ali samo Fannyno tepanje Alfredu. Takva konfiguracija ko-
munikacijske situacije upucuje na to da je ljubav izmedu Fanny i Foresta
jednostrana, neravnopravna i neiskrena, a ljubav izmedu Fanny i Alfre-
da obostrana, ravnopravna i odana (Sto se moze i$¢itati i iz konteksta).
ijemca da Alfred, Amerikanac, u Becu Poljaklnp lZ]aVlJUJC lJubaV na
mjesavini engleskog i francuskog u fiktivnom univerzumu $to ga pripo-
vjeda¢ posreduje na hrvatskom, kao i to da je Camaovo prvo glasanje
u kojem oponasa Forestov govor jezi¢no univerzalno, moze signalizirati
nevjerodostojnost njegovih iskaza, to da njegova ljubav nije istinita, $to
potvrduju i neki izravni komentari njegove supruge, kao primjerice kon-
statacija de se je ,tro$[io] sa glumicama® (131). Kori$tena visejezi¢nost
moze pokazivati i nesto posvema drugo, primjerice, nemo¢ iskazivanja

"Dosadasnja ¢itanja Matoseva teksta nerijetko su preuzimala navedeno tumacdenje i shodno
tomu sugerirala smisaoni poredak novele (usp. ponajprije Horvat 1994 i Orai¢ Toli¢ 2013).
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subjektovih osjeéaja ili potragu za nalazenjem najprikladnijeg (najzani-
mljivijeg, na]uzbudlpvqeg) nadina l]ubavnog ocitovanja. Ljubavni diskurs
izmedu Fanny i Alfreda, koji papiga izgovara hrvatskim jezikom, dakle,
Alfredovim i ¢itateljevim materinjim jezikom, suprotno naratorovoj na-
javi da ¢e on biti na engleskom, njemackom i francuskom, moze, s druge
strane, konotirati njihovu medusobnu privrzenost i odanost, te se tumaci-
ti kao, nakon duga traganja, sretno nadeni, najadekvatniji jezik ljubavnog
iskaza (jezik Zudnje u Lacanovu smislu). Da je Forestova ljubav jednostra-
na i sebi¢na, a Fannyna i Alfredova obostrana i odana, implicirano je i sin-
taktickom konstrukcijom. Dok je Forestovo tepanje preneseno uredenom
sintaksom, koja asocira disciplinu, zakonitost i iskljucivost, kakva i jest
njegova ljubav, Fannyni i Alfredovi iskazi uobli¢eni su zasebnim razba-
canim rije¢ima, ¢ime se sugeriraj sloboda i neustezana emotivnost, ¢ime
je njihova ljubav jos jednom podcrtana. Najzad, posebno je znakovito i
to da Mato$, iako krajnje suptilnim jezi¢nim indicijama, i Alfredovo i
Fannyno ljubavno tepanje ironizira. Njihova komunikacija nagrizena je
sumnjom, ponajprije zadnjom re¢enicom pripovijesti, u kojoj Camao na
hrvatskom prenosi rijeci koje prethodno izgovara Forest na mjesavini en-
gleskog i francuskog. Narusavanjem sustavnosti jezi¢nog iskaza govornika
(¢itatelj ocekuje da je govor koji papiga oponasa na stranim jezicima Fore-
stov, dok je na hrvatskom Fannyn i Alfredov), kao i ¢injenicom da pripo-
vjeda¢ ne navodi nikakve indicije kome bi zadnja re¢enica mogla pripadati,
otvara se mogu¢nost da bi njome papiga mogla istovremeno oponasati sva tri
govorna aktera, $to dakako izjednacuje Forestovu i Alfredovu ljubav prema
Fanny, kao i Fanninu ljubav prema Alfredu i Forestu. Interpretacija ljubavi
izmedu Fanny i Alfreda u tom fonu asocirana je i neo¢ekivano umetnutim
»hahaha“ u Alfredovo tepanje Fanny, koje se moze ¢itati kao papigina omas-
ka ili postapalica, ali i kao ljubavnikova $ala i(li) (samo)ironija (Freud 1914,
Lacan 1996). Nesumnjivo, iz svega dosad re¢enog proizlazi da je papigino
krestanje neograni¢eno interpretabilno. Bez teznje prema kakvu pravocrt-
nom razgranicenju, analitickim detektiranjem Matoseva vieznadja nastojalo
se tek ukazati kako navedene esteticke strategije zrcale traganja modernog
individuuma za vlastitim sebstvom. Da je ono usko sljubljeno s potragom za
ljube¢im Drugim, vidljivo je ne samo iz sadrzaja i oblika komunikacije iz-
medu ljubedih, i iz na¢ina papigina glasanja, nego iz konteksta cijele novele.
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Franceska Liebmann

Babilonska kula u opusu jednog jedinog pisca —
jezik kao primarna odrednica nacionalnog
(i kulturnog) identiteta likova u dvjema
kronikama Ive Andriéa

(Sazetak)

njao na svoj poliglotizam' i vrsno poznavanje kultura brojnih europskih
naroda (koje je stekao tijekom skolovanja i za vrijeme visedesetljetne di-
plomatske sluzbe diljem Europe). Na$ rad ¢e predstaviti pis¢evu ciljanu
uporabu razli¢itih jezika (uglavnom posredstvom posudenica i tudica) u
svrhu isticanja $to ve¢ih nejednakosti medu razli¢itim nacijama koje su za-
stupljene u romanima Na Drini éuprija i Travnicka hronika. Dakle, istrazit
¢emo mutikulturalnost nobelovcevog stvaralastva na leksickoj razini.

Rodivsi se u Bosni i Hercegovini tek 14 godina nakon $to je Austo-
ugarska Monarhija smijenila gotovo Cetiristoljetnu vladavinu Osmanskog
Carstva, Ivo Andri¢ bio je Zivim svjedokom neobi¢nog kolopleta Istoka i
Zapada na podrudju svoje rodne domovine. Detaljno proucivsi otomansku
povijest i doktrinu islama? te provevsi znacajan dio Zivota u metropolama

'Andri¢ je govorio njemacki, francuski, talijanski, $panjolski, ruski, rumunjski, poljski, ¢eski,
slovenski, engleski, a poznavao je i latinski jezik (Neskovi¢ 1994: 174).

% Ja sam dobar deo mladosti i Zivota proveo po arhivama i bibliotekama u Budimpesti, Krakovu,
Carigradu, Be¢u, Rimu, Vatikanu, Madridu, Berlinu, Parizu i drugim gradovima Evrope. Bez prete-
rivanja mogao bih reci da sam prevrnuo gotovo svaki dokument koji se odnosi na proslost Bosne, a da
ne govorim o Stampanoj literaturi. Pa i vise od toga: morao sam da proucavam turske izvore i turska
dokumenta, istoriju turske drzave, posebno doktrinu islama i islamske religije, hriséanstva i slicno. Bez
toga ne bih ni mogao da pisem istorijske pripovesti (Andri¢ 1994: 293).
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diljem zapadnog dijela Europe (Zagreb, Be¢, Graz, Rim, Trst, Marseille,
Pariz, Madrid, Krakov, Bruxelles, Zeneva, Berlin itd.), on je kao rijetko
koji knjizevnik poznavao jednako dobro i Orijent i Okcident. Malo tko je
poput njega u svojim djelima okupio predstavnike toliko razli¢itih nacija,
kultura, vjera, zivotnih svjetonazora. U njegovu je stvaralastvu na jedin-
stven nacin zastupljeno gotovo cjelokupno drustvo razjedinjene Europe,
a medusobno nerazumijevanje i sukobi pripadnika razlic¢itih etnosa tvore
jednu od sredisnjih okosnica njegove knjizevne ostavstine.

Spomenuta tema centralna je i u dvama najpoznatijim Andri¢evim ro-
manima — Na Drini éuprija i Travnicka hronika’. Prvo djelo prati gotovo
etverostoljetnu povijest Visegrada (od godine 1516. do 1914., dakle, vri-
jeme vladavine Osmanskog Carstva i Austro-ugarske Monarhije tim po-
dru¢jem), dok drugo djelo opisuje dogadaje koji su se odigrali u Travniku
neposredno prije i za vrijeme boravka francuskog konzula Pierre-a Davida
(njegovo je ime u romanu izmijenjeno u Jean Daville; on stize krajem
veljace 1807., a odlazi iz Bosanskog pasaluka krajem svibnja 1814.) te au-
strijskih konzula Paula Josepha von Mitessera (imenovanog u djelu Joseph
von Mitterer) i Jacoba von Paulicha.

Osobitost Andriceva stila izrazita je minucioznost u odabiru izraza —
kod njega svaka rije¢ ima svoje mjesto i duboko je promisljena prije nego
$to je zabiljezena. On je tvrdio kako ,[...] u knjizevnosti treba upotrebiti
stranu re¢ samo onda kad se bez nje ne moze [...]“ (Andri¢ 1994: 293) i
dosljedno je slijedio to pravilo. Nas rad ¢e otkriti u kojim je situacijama
nobelovac posezao za posudenicama i tudicama u spomenutim romanima.
Naime, u njima nailazimo na velik broj neslavenskih rijeci, posebice turci-
zama i germanizama, a zastupljeni su i latinizmi, talijanizmi, grecizmi, ga-
licizmi, ungarizmi, hispanizmi te brojni internacionalizmi. Njihovo istra-
zivanje ukazuje na zakljuéak da su oni namjerno kori$teni kako bi likovi i
dogadaji koji ih prate bili $to vjernije docarani, ali i kako bi sto mtenzwmje
bile naglasene nejednakosti izmedu pripadnika razlicitih nacija’.

Uvjerimo se u spomenutu tvrdnju navodom razlicitih naziva za ljecnika:

Pr. 1: 70 je fra Luka Dafinié, poznatiji pod imenom likar (TH: 229).

Pr. 2: [...] da je fra Luka Dafinié, heéim |...] dao Miralemovoj snahi
Stetne hapove (TH: 236-237).

Pr. 3: Ni svoje ime nije pisao uvek jednako, nego u raznim prilikama i
raznim epohama svoga Zivota razlicno |...] Giovanni Mario Cologna, Gian

Colonia, Joanes Colonis Epirota, Bartolo cavagliere & Epiro, dottore illyrico
(TH: 243).

3 Sluzili smo se izdanjem Travnicke hronike iz 1967. godine te Na Drini cuprije iz 1982. U radu
¢emo koristiti skra¢enice TH i NDC uz citate iz navedenih djela.

“Pored naroda koji su u Visegradu i Travniku Andriéevih romana bili domac¢ima (Bosnjaci, Srbi, Hr-
vati, Zidovi i Romi), u njima su nasli mjesto i razni narodi Austro-Ugarske Monarhije (u prvom redu
Austrijanci i Madari), zatim Osmanlije, Talijani te Francuzi (posljednji se javljaju tek u Travnickoj hronici).
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Pr. 4: Doktore, doktore, ne dajte da na pravdi boga stradam (TH: 293)!

Pr. 5: Odlazio je zbog toga i kod sreskog lekara Dr. Marovskog, jedinog od
dosljaka koga on priznaje i postuje. Od doktora je dobio neke kapljice |...]
(NDC: 2306). )

Pr. 6: 70 svira vojni lekar, Regimentsarzt, Dr. Balas [...] (NDC: 283).

Prva dva primjera odnose se na fra Luku Dafini¢a. Knjizevna ostavsti-
na bosansko-hercegovackih franjevaca svjedoci da su oni svoja djela pisali
mjesavinom $tokavskog i ikavskog dijalekta, ali i na latinskom jeziku. Sto-
ga nas ne cudi da fra Luku zovu likarom, a ni to da se uz njegovu subraéu
veze niz latinizama i talijanizama ($to ¢emo vidjeti u nastavku).

I videstoljetna osmanska uprava ostavila je traga na jezik franjevaca, pa
gvardijan samostana u jednom trenutku bijesa fra Luku pogrdno naziva
hecim («<— tur. hekim «— arap. hakim)’.

Mario Cologna, ¢ije je otac bio Mlecanin, a majka Dalmatinka, i koji je
mladost proveo u Italiji, a ostatak Zivota na podru¢ju Osmanskog Carstva,
biljeZio je svoje ime, medu ostalim, kao dottore illyrico (TH: 243), a stanov-
nici Travnika oslovljavali su ga internacionalizmom dokzor (Isto: 293), jed-
nako kao $to su Visegradani nazivali austrougarske lije¢nike (primjer 5), dok
sveznajudi autor njihove titule obicava pisati njemackim jezikom u kojem se
sve imenice (pa tako i njihove skracenice) pisu velikim slovom (primjer 5 i 6).

U nastavku ¢emo izdvojiti primjere koji potvrduju tvrdnju da je Andri¢
s osobitom pomnos¢u biljezio posudenice i tudice ovisno o nacionalnom
(i vjerskom) identitetu svojih likova.

Pr. 7: A 5to na tom mestu nema ni nisana ni turbeta, to Je po ée/jz' samog
dervisa [...] (NDC: 35). )

Pr. 8: Kad naide dusmanin, on ce ustati iz onog svoga mezara |...] (NDC: 141).

Pr. 9: 1o se mesto nekad zvalo Radisavljev grob (NDC: 34).

Citati iz prva dva primjera vezu se za $eh-Turhaniju. On je bio musli-
man, stoga se za njegovo posljednje pocivaliSte i vezu turcizmi: nisan («—
tur. nisan < perz. nisan) nadgrobni kamen postavljen po propisima islama
(Ani¢ et al. 2014/7: 34), turbe (< tur. tiirbe) islamski nadgrobni spome-
nik, mauzolej u kojem je kenotaf (Ani¢ et al. 2014/11: 154) te mezar («—
tur. mezar «— arap. mdizir)® koji oznacava grob.

Uz Radisava, pripadnika pravoslavne vjere, spominje se slavenska rije¢ grob.

Pr. 10: Alah selamet olsun (NDC: 142)!

Pr. 11: Vo imja Oca i Sina i Svjatago Duba, Vo imja Oca i Sina i
Svjatago Duba. Amin (NDC: 110).

Pr. 12: Sancta Maria [...] Ora pro nobis |...] Sancta virgo virginum
(TH: 274).

Pr. 13: Gott, Gott, Gott! — uzdisala je sirota Debora, lijuci krupne suze

> Anié et al. 2004/4: 70.
°Ani¢ et al. 2014/6: 158.
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[...] (NDC: 300).

Prv1 citat izdvaja Alihodzine rijeci’, drugi posl]ednjl govor starog Jeli-
sija®, tre¢i molitvu katolickog puka u crkvi u Docu, a ¢etvrti se odnosi na
jednu askenasku Zidovku.

Pr. 14: , Das ist ein Urjammer®, rekao je on. A ja sve mislim da se fon
Miterer, kao i 0bicno, vara precenjujuci ovaj svet (TH: 135).

Pr. 15: ,,Uostalom, davno je receno: * Castis omnia casta’. Ko je (ista srca
njemu je sve (isto“, prevodio je paroh sa bezobzirnoséu koja je urodena debelim
liudima i starim fratrima (TH: 110).

Pr. 16: Sinkuenta, sinkuenta i oco... sinkuenta i oo, sesientaitres...
— $apuce gazda Santo sabirajuci na Spanskom (NDC: 307)

Pr. 17: Da Rota nije tako ostro i potpuno prekinuo svaku vezu sa Zivotom
iz svoga detinjstva, on bi se mozda setio jedne mediteranske poslovice koju je,
kao dete, Cesto ¢uo u porodi¢nim razgovorima: ,,Chi vuol fare la sua rovi-

na prende la moglie levantina.“ (TH : 116).

Dok se austrijski konzul koristi njemackim jezikom, fra Ivo Jankovi¢
citira latinsku izreku, a sefardski Zidov Santo broji na $panjolskom, uz
Talijana Rotu nobelovac biljezi talijansku poslovicu.

Pr. 18: Duije stvari ni najucenija ulema ne zna, na cemu zem/jﬂ stoji i o
cem habit na fra-Luki visi (TH: 230).

Pr. 19: [...] vladika Joanikije, krupan i tezak kaluder [...] kao da ispod
crne rize nosi oklop i tesku opremu (TH: 359).

Pr. 20: Mula Ibrahim |...] bi posegnuo mriavom rukom u duboki dzep
svoga dzubeta [...] (NDC: 150).

Jasno su uodljive razlike medu duhovnicima razli¢itih vjera — fra Luka
nosi habit (< lat. habitus), redovnicko odijelo uglavnom katoli¢kih redov-
nika (Habit-www), vladika Joanikije rizu («— prasl. 7iza), odje¢u sveéenika
crkava isto¢nog obreda (Ani¢ et al. 2004/9: 206), a mula Ibrahim dZube
(¢ tur. ciibbe < arap. gubbi), odje¢u muslimanskih vjerodostojnika (usp.
Ani¢ et al. 2004/3: 83).

Pr. 21: Na dnu su bile teske ploce, ostaci rimske ceste, tri lakta iznad njih
ostaci kaldrme srednjovjekovnog druma |...] (TH: 1206).

Pr. 22: A stari Hadzi-Zuko |...] kaZe da nece proci jedan ljudski vijek a
turska granica Ce otici lak tamo na kara-denjiz, na petnaest konaka odavle
(NDC: 116).

Pr. 23: Cetiri godine trajalo je gradenje pruge od 166 kilometara |...]
(NDC: 241).

7Alah selamet olsun (Da Alah da spas / Neka Alah podari spasenje) preuzeta je fraza iz turskog jezika
— Allah selamet versin, koja pak izvorno potjece iz arapskog (Alah_selamet-www).
8 Crkvenoslavenski je, pored srpskog, liturgijski jezik Srpske pravoslavne crkve.
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Pr. 24: Ah - odmabu]e Dayzl — i ovaj Travnik i na sto milja oko njega, sve
vam je to blatna pustinja [...] (TH: 120).

I mjerne jedinice za duzinu ciljano su navodene te se smjenjuju ovisno o
tomu tko pripovijeda i o kojem je povijesnom periodu rije¢. Reflektirajuéi
o proslosti Bosne jo$ od anti¢kih vremena, des Fossés upotrebljava pojam
lakat, koji se smatra jednom od najstarijih prirodnih jedinica za mjeru, a
koji je bio rasprostranjen diljem cijelog Starog svijeta (Lakat-www).

Visegradski Bosnjaci i dolaskom austrougarske vlasti ne prestaju se ko-
ristiti osmanskim mjernim jedinicama (primjer 22). Nova vlast u Bosni
uvodi pak drugi sustav mjerenja, pa se opseg izgradene Zzeljeznicke mreze
mjeri u kilometrima (primjer 23). Francuski konzul, logi¢no, koristi se
terminom ilja, koji je u Francusku sluzbeno uveden godine 1800. (Mi-
lja-www

Pr. 25: [...] a sad na onom mjestu na kom je han bio krmad rokéu i svap-
ska borija zzw]a (NDC: 238).

Pr. 26: A uvece su sa mnogobrojnih prozora te ruzne zgrade odjekivali gla-
sovi nerazumljivih vojnickih pesama, praceni mundharmonikom. Sve dok
prodiran glas vo]mc/ee trube ne bi [...] pogasio sve te zvukove i poslednje
svetlosti na prozorima (NDC: 164).

Pr. 27: Uz to su svirale nevidljive fanfare, grmeli topovi i zvonila sva
gradska zvona u isti mah (TH: 62).

Borija («<— tur. boru, bort) oznacava trubu (Ani¢ et al. 2004/2: 67). U
turskom se i dan danas izraz boru koristi za taj instrument (Boru-www).
Nije ¢udno $to se Alihodza, viSegradski Bo$njak, koristi tim izrazom.

Kako bi istaknuo identitet austrougarskih vojnika, sveznajudi autor na-
mjerno navodi germanizam mundharomonika (< njem. Mundharmoni-
ka). Osim toga, navodi i standardni izraz za trubu, tj. izbjegava se koristiti
turcizmom borija.

S druge strane, Davil se prisjeca kako su u ¢ast francuskog kralja Luja
XVL. svirale fanfare («— fr. fanfare < $p. <— arap. anfir)’ — sve¢ane trube,
trublje (Fanfare-www).

Pr. 28: S vremenom on je postao mlad i hrabar silabdar na sultanovom
dvoru, pa kapudan-pasa |...] (NDC: 43).

Pr. 29: U Ljubljanu, glavni grad te nove llirije, stigli su generalni guver-
ner i generalni intendant [...] (TH: 305).

Pr. 30: Veé na prvi pogled |...] naslucivala se iza ovibh uparadenih bhusara
i jegera duboka i jaka pozadina, sila, red i blagostanje nekog drugog sveta
(NDC: 154).

U prvom primjeru, koji opisuje razvoj karijere Mehmedpase Sokolo-
viéa, nailazimo na niz osmanskih titula: silahdar («— tur. silah < silab:

 Anié et al. 2004/3: 20.
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oruzje), glavni oruzar u sluzbi sultana, vezira ili pase (Ani¢ et al. 2004/9:
330-331), sultan («— tur. sultan < arap. sultan) te kapudan-pasa (< tur.
kaptan pasa < tal. capitano + tur. paga), vrhovni zapovjednik mornarice
Osmanskog Carstva (Anic et al. 2004/5: 44).

Drugi primjer se veze uz Napoleonovu upravu i donosi galicizam (gu-
verner «<— fr. gouverneur)' i internacionalizam intendant (<« fr. intendant
« lat. intendens).

Tre¢i navod se veze za dolazak austro-ugarske vojske u kasabu. Husar
(«— mad. huszdr) pripadnik je lake konjice koja se razvila tijekom ratova s
Turcima u Hrvatskoj i Ugarskoj za vrijeme 15. i 16. stolje¢a (Husar-www);
pojam je koriSten poslije i za lake konjicke odrede u vise europskih vojski
(Ani¢ et al. 2004/4: 157), a jeger («— njem. Jiger) ¢lan je austrougarske
vojne lovacke jedinice (Isto: 349).

Istaknimo jos neke titule koje Andri¢ navodi opisujuéi vladavinu Du-
navske Monarhije u gradu na Drini: honved (NDC: 144), dobosar (NDC:
326), Léingediener (NDC: 254), feldvebel (loc.cit), Strajfkor (NDC: 187),
vahtmagster (loc.cit) itd.

Za razliku od njih u Travnickoj hronici i u osmanskom periodu Na Dri-
NI CUPRIJE susre¢emo sljedeée nazive: asker (NDC: 153), beg (TH: 10),
aga (loc.cit), efendija (TH 172), kjatib (loc.cit), hafiz (loc.cit), mualim
(loc.cit), hodéa (NDC: 97), deviet-musafir (TH: 47), mameluk (TH: 27),
kajmakam (TH: 50), pasa (TH: 56) itd.

Ovom prigodom izdvojit ¢éemo i grecizme, koji se odnose na pripadni-
ke pravoslavne vjere: iguman (NDC: 81), arhijerej (TH: 360), mitropolit
(TH: 358), klisar NDC: 196).

Sljededi latinizmi i talijanizmi spominju se uz rimokatolike: fratar (TH:
356), fra (TH: 234), gvardijan (TH: 2306), apostolski vizitator (TH: 96),
ministrant (TH 311) sakristan (TH 189)
mo uz pripadnike Zapada: konzul (TH: 3806), agent (TH 380), provokator
(loc. cit.), komandant NDC: 156), muzikant (NDC: 273).
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Ranko Matasovié

Razmatranja o jeziku i etnickom identitetu

u povijesti europske knjizevnosti

Nalazim da je depresivno ¢itati, u mnogim uc¢enim knjigama o po-
vijesti jezika i knjizevnosti, argumente kao $to je ovaj: Suvremene nacije
proizvod su devetnaestog stoljeca, pa je takvom i uska povezanost izmedu
jezika i nacija. Tijekom prijasnjih razdoblja, tako se nastavlja argumenti-
ranje, nisu postojale nacionalne drzave ni nacionalni jezici, nego su ljudi
zgoljno poprimali razli¢ite, pretezno lokalne identitete, te nisu smatrali da
jezici odreduju to $to oni jesu. Stoga nema smisla nase danasnje nacionalne
i jezi¢ne identitete projicirati na autore koji su Zivjeli prije, ugrubo reéeno,
industrijske revolucije. Nasi pokusaji da se u razvoju, recimo, talijanskog ili
hrvatskog jezika odnosno talijanske i hrvatske nacije od srednjega vijeka pa
do danasnjice vidi kontinuitet jesu neznanstvena nametanja nasih vlastitih
etni¢kih i jezi¢nih identiteta drustvenom konstruktu, nasoj predmnijeva-
noj etnickoj i jezi¢noj bastini.

ovom kratku ogledu sada bih vas Zelio uvjeritida je ta teza posvema
neistinita.! No ¢injenica da mnogi autori koji se bave dru$tvenim zna-
nostima i mnogi jezi¢ni povjesnicari vjeruju u nju pokazuje kako je njoj
suprotna teza: da moZemo govoriti o zdruzenosti jezika i etnickog identi-
teta u povijesti europske knjizevnosti prije devetnaestoga stolje¢a, mnogo
manje sama po sebi ocita nego Sto se Cesto predmnijeva. Doista, pomnjivo
istrazivanje dokaza i argumenata nuzno je kako bi se pokazalo da se moze
zastupati ideju o postojanju kontinuiteta povezanosti jezika i etnicke pri-
padnosti tijekom cijele europske povijesti.

Kao prvo, to¢no je da je jednojezi¢nost koja je prevladala u suvremenim
nacijama-drzavama znacila sve donedavno uistinu poseban razvoj zapadne

"Velik dio moje knjige Lingvistitka povijest Europe (Matica hrvatska, Zagreb 2016) posveéena je
odbacivanju te teze i pokazivanju da suvremeni jezi¢ni identiteti imaju duboke korijene u povijesti Eu-
rope. U ovom ogledu mogu samo ukratko naznaciti neke od argumenata koji su razradeni u toj knjizi.
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civilizacije u devetnaestom stolje¢u. Ljudi u zajednicama o kojima postoji
najvise dokumentacije na svijetu ve¢inom su dvojezi¢ni, pa ¢ak i visejezic¢-
ni. Vedina pisaca u dugoj povijesti europskih knjizevnosti nedvojbeno se je
sluzila vise no jednim jezikom. Ciceron je s lako¢om prelazio s latinskoga
na grcki, isto tako i vecina rimskih pisaca, a jedan rimski car, Marko Au-
relije, ¢ak je napisao poznatu raspravu Eis heautén (Samomu sebi) na gre-
kom. U srednjem vijeku pismenost se stjecala putem latinskoga, a i pisci
koji su pisali na puckim jezicima mogli su se njime s lako¢om sluziti. Dan-
te, kojemu se Cesto pripisuje u zaslugu da je utemeljio ono $to je postalo
talijanskim jezikom, napisao je mnoga od svojih najutjecajnijih djela, kao
sto je De vulgari eloquentia, na latinskom. Na drugoj strani Jadrana, dvi-
je stotine godine naZon Dantea, Marko Marulié, autor prvoga hrvatskog
epskog spjeva, Judita, postao je slavan u cijeloj Europi po svojim latinskim
vierskim raspravama, primjerice po raspravi De institutione bene vivendi.
Kakva smisla ima kazati da je Dante bio talijanski pisac, a Maruli¢ uteme-
ljitelj hrvatske knjizevnosti ako u srednjem vijeku nije bilo ni Talijana ni
Hrvata, u suvremenom znacenju tih naziva? Jedino filoloski dokazi mogu
nas uvjeriti da Dante nije bio samo gradanin Firence i kozmopolitski su-
bjekt sredn;ov;ekovnoga [mperzum Christianum, nego da je postojao jos
]edan sloj koji je odredivao njegov identitet, i da taj sloj uvelike odgovara
nasemu vlastitom pojmu Italije. A pomno ¢itanje njegovih tekstova zapra-
vo pokazuje da se on sluzi nazivima zalice i Latine kao sinonimima te da je
smatrao latinski, u njegovu ’ispravnu’ izgovoru, dijelom kulturne bastine
svoje vlastite zemlje, ltalije. Maruli¢ nam pak, s druge strane, sim govori
da je njegov epski spjev napisan na hrvatskom (Judita... u versi haruacchi
slozhena), pri cemu upotrebljava isto ime jezika kojim se sluzimo danas te
majstorski stapa biblijski motiv Judite sa simbolikom borbe svoga vlastita
naroda protiv Turaka, koji su krajem petnaestog stoljec¢a harali po Hrvat-
skoj. Iako kozmopolitski pisac knjizevnih bestselera, on je posve to¢no
znao $to je njegova domovina. Uostalom, Maruli¢ je k tomu bio i onaj koji
je vatreno dokazivao da sveti Jeronim nije bio Talijan, nego njegov vlastiti
sunarodnjak iz Ilirika. Najvaznija stvar koja se moze nauditi iz tih primjera
jest ta da ljudi mogu govoriti nekoliko jezika a da pritom nemaju ni naj-
manje dvojbe o tomu koji je jezik njibov viastiti, kojem jeziku duguju svoju
odanost. Sociolingvisticka istrazivanja u mnogim veoma razlic¢itim zajed-
nicama u svijetu pokazuju nam da je doista tako, pa stoga nema nikakve
potrebe pitati se nije li u europskoj proslosti sve to bilo nekako drukéije.
Kao drugo, istina je da svi mi imamo vise slojeva kolektivnih identiteta:
pripadamo svojim uzim obiteljima, ponekad $irim obiteljima ili klanovi-
ma, a isto tako i lokalnim zajednicama gdje zivimo. No u veini civilizira-
nih drustava postoji i identitet mnogo $ireg opsega koji odreduje ljude po
kategorijama njihovih obicaja, jezika i uzajamnih predmnijevanja o nji-
hovu kolektivhom podrijetlu. To su odredujuce znacajke onoga sto obi¢-
no nazivamo ,etnickom skupinom® ili, kada je ona politicki organizirana,
nacijom. Cinjenica da taj najsiri krug kolektivnog identiteta ne postoji u
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nekim razdobljima i na nekim mjestima, ili da se ne moze sa sigurno$éu
detektirati kod ostalih, nije argument protiv priznavanja da takvi krugovi
obi¢no postoje u najbolje dokumentiranim ljudskim drustvima koja su
dosegnula stanovitu razinu dru$tvenog razvoja. Sli¢cno tomu, postojanje
kolektivnih identiteta koji ne moraju biti povezani s jezikom, nego s re-
ligijom ili lojalnos¢u dinastiji ne dovodi u pitanje ¢injenicu da su etnicki
i nacionalni identiteti norma u vedini razdoblja europske povijesti o koji-
ma postoje svjedocanstva. Svjedocanstva za postojanje takvih kolektivnih
identiteta Sirokog opsega moze se pronadi u razdoblju klasi¢ne starine, i
oni su otpocetka usko povezani s jezikom. A zatim, u srednjovjekovnim
i ranim razdobljima novoga vijeka, ta svjedo¢anstva postaju rjeda i tesko
ih je to¢no odrediti, sve dok se ponovno ne pojave na kraju osamnaestog
stolje¢a, s Herderom, Francuskom revolucijom i romanti¢kim pokretom.

Postoje, dakako, mnogi slucajevi gdje nekim drustvenim skupinama
nedostaje jasno odreden etnicki identitet, ili gdje one imaju visestruke
identitete, no individualna odstupanja od pravila ne trebaju nas voditi k
zakljucku da pravila uopée nema. Bas kao $to pojedinci mogu biti u dvojbi
u pogledu svoga spolnog identiteta, ili ¢ak imati dvostruki identitet, to sa-
mim time ne znaci da je velika veéina ljudi nesigurna u pogledu onoga $to
odreduje njihovu spolnu pripadnost. Na isti takav nacin, za ljude se moze
op¢enito reéi da pripadaju drustvenim jedinicama koje su znatno veée od
uze obitelji i da su skloni dijeliti s drugim ¢lanovima/¢lanicama tih jedinica
stanovite kulturne vrijednosti. Pripadnici takve jedinice obi¢no dijele isti
jezik i vjerojatnije je da ¢e suradivati nego da ne ¢e suradivati u politickim i
kulturnim projektima. Ta drustvena jedinica jest etnicka skupina, a posto-
janje takvih skupina dobro je dokumentirano tijekom europske povijesti.
lako postoje iznimke, ve¢ina ljudi u vedini zajednica sami po sebi znaju tko
su i §to su i koji je jezik njihov.

Neke veoma dobre lekcije o zdruzenosti jezika, etnic¢ke pripadnosti i
knjizevnosti prije suvremenog razdoblja mogu se nauciti iz klasi¢ne stari-
ne. Prvi dokaz o postojanju uske povezanosti jezika, etnic¢kog identiteta i
knjizevne tradicije u europskoj kulturi dolazi iz gr¢koga svijeta. U ulomku
svoje Povijesti u kojem opisuje kako su Atenjani odgovorili Spartancima da
ne e postati saveznici Perzijancima niti izdati druge Grke, Herodot kaze:
»Drugi razlog jest taj da smo mi Grci i da imamo istu krv, isti jezik i iste
hramove posveéene bogovima, iste Zrtve koje im prinosimo i iste obicaje,
pa bi bilo pogrjesno za nas Atenjane biti izdajicama svega toga. (Povijest,
8.144.2)“ Tako su, ako je vjerovati Herodotu, gréki gradovi-drzave, iako su
vedinu svoga vremena i sredstava trosili ne medusobno ratovanje, u vreme-
nu krize bili svjesni da su svi oni Grei te da je njihov jezik jedan od ¢imbe-
nika koji ih odreduju kao narod. Herodotovi Greci bili su homdglissoi, imali
su isti jezik, a citirani ulomak jasno pokazuje da je to bilo vazno.

Za razliku od klasi¢ne Greke, Rimsko Carstvo bilo je posvema dvoje-
zi¢no tijekom najveceg dijela svoje tisu¢ljetne povijesti. Za mnoge Rimlja-
ne iz visih slojeva grcki je bio jezik visokog obrazovanja, a udilo ga se u
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atenskim akademijama ili na Rodu, isto onako kao $to su najobrazovaniji
Europljani danas osposobljeni razgovarati i izrazavati se na engleskom. No
to ne zna¢i da su Rimljani zaboravljali koji je njihov jezik; mozemo navesti
mnoge ulomke iz rimskih pisaca koji osvjetljuju suodnos izmedu grékoga
i latinskoga, pri ¢emu se ¢esto lamentira o tomu kako je izrazajna snaga
latinskoga slabasna kad ga se usporedi s gr¢kim. No nema ni najmanje
sumnje da su ljudi kao $to su Katon Stariji, Ciceron i Juvenal osjecali du-
boko usadenu odanost Rimskom Carstvu. Zapravo, ako je tko zelio postati
civis Romanus, rimski gradanin, morao je mo¢i govoriti latinski, sto je dio
objasnjenja toga zasto se rimski jezik za svega nekoliko stoljeca prosirio od
Dunava do Atlantika, a posljedice toga dramati¢na Sirenja jos su uvijek
vidljive na jezi¢nom zemljovidu Europe. Obrazovani Rimljani ponosili su
se svojim jezikom i knjizevno$¢u na njemu napisanom, iako su pritom
priznavali povijesni primat i utjecaje Grka. Kada Kvintilijan kaze za satiru
Satura quidem tota nostra est, ,Satira je u cijelosti nasa® (Institutio oratoria,
10.1.93), on time ponosno istice da taj knjizevni Zanr niSta ne duguje
Grcima; bio je sasvim svjestan golema utjecaja $to ga je gréka knjizevnost
imala na veéinu rimskih pisaca te je i on, poput veéine obrazovanih Ri-
mljana, bio govornik grékoga, no nije dvojio o svom identitetu, nego je
ostao do srzi ponosnim Rimljaninom.

Ovdje nemam vremena raspravljati o povezanosti izmedu jezika i et-
nic¢ke pripadnosti u srednjem vijeku i u ranom modernom razdoblju. Do-
pustite mi reéi samo to da je, tijekom tog razdoblja, stvari zakomplicirao
specifican sustav drustvene organizacije koji je pogodovao nastajanju uve-
like kozmopolitske obrazovane elite. I plemstvo i kler, kojih su feudalni
posjedi bili rasprseni diljem Europe, razvijali su, prestupajudi etnicke i je-
zi¢ne granice, svoje vlastite dinasticke i religijske, a ne etnicke ili nacional-
ne lojalnosti i identitete, te su prijanjali uz jezike koje su promicale Crkva
(latinski) ili neke moéne vladajuée dinastije zapadne Europe (prili¢no ¢esto
taj jezik bijase francuski). Ta je ¢injenica u velikoj mjeri pridonijela privi-
du da je glavnina knjizevnosti u pred-modernom razdoblju bila po svom
nazoru kozmopolitska, a ne nacionalna. No taj se privid moze s lako¢om
potisnuti ako pogled svrnemo s povijesti ,,velikih® europskih jezika, kao sto
su francuski, talijanski i njemacki, na povijesti onih manjih, takvih kao $to
su irski, $vedski ili ¢eski. Knjizevnost pisana na takvim manjim jezicima
ostaje nacionalna po svom nazoru tijekom cijelog srednjovjekovlja, iako
je dijelila neke utjecaje s knjizevnostima na narodnim jezicima koji su bili
dominantniji u zapadnoj Europi.

Naposljetku, na kraju osamnaestog i tijekom cijelog devetnaestog sto-
lje¢a u veéini europskih drustava dogodile su se kljuéne promjene, koje
su promijenile odnos izmedu etnickih skupina i nacija te njihovih jezika.
Pa ipak, bilo bi prepojednostavnjeno re¢i da su nacije i nacionalni jezici
tvorevine toga razdoblja. Neke mozda jesu, ali neke to zasigurno nisu. U
zapadnoj i srediSnjoj Europi politicke promjene Sto ih je inicirala Fran-
cuska revolucija stvorile su golemo politicko tijelo sastavljeno od gradana
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koji ne bijahu jednaki pred zakonom, dok su industrijalizacija i stvaranje
nacionalnih vojska iziskivali djelotvorne drzavne instrumente upravljanja.
Opée obrazovanje, dostupno mnos$tvima prvi put u europskoj povijesti,
razvijano je i zato da bi sluzilo potrebama gradanstva, a da bi to obrazova-
nje bilo uspjesno, pretpostavka su bili standardizirani nacionalni jezici. Svi
ti razvoji ojacali su uloge $to su ih imale drzavne uprave, kojima je trebala
ideologijska potpora odanosti Naciji, a ne monarhu, ili feudalnom velika-
$u, kao $to je to bilo prije. Uvodenje visoko standardiziranih nacionalnih
jezika kao instrumenata Drzave stvorilo je tu potporu. Na taj su nacin
ideologija zajednickoga, nacionalnog jezika i ideologija suverenih nacija
sastavljenih od slobodnih i ravnopravnih gradana istodobno jacale i jedna
drugu podupirale. Nisu sveze izmedu jezika i etnicke pripadnosti (ili naci-
onalne pripadnosti u nekim sluc¢ajevima) nastale u devetnaestom stoljecu:
naprotiv, te sveze i zdruzene ideologije prodrle su u mnostva tijekom tog
razdoblja, a u prijasnjim razdobljima one su uglavnom bile ogranic¢ene na
kultivirane i pismene elite. Periferija Europe opéenito je zaostajala za tim
razvojima, no politicka agenda s ciljem uzeg zdruzivanja nacije i drzave bila
je posvuda na meniju, negdje u vecoj, drugdje u manjoj mjeri. U viena-
cionalnim i vi$ejezicnim driavama, kao $to su bile Austrougarska i Rusija,
jezicni identiteti postali su ne¢im $to je imalo veliku politicku i kultur-
nu vaznost, dok u homogemjlm drzavama kao $to su Portugal ili Svedska
te stvari nisu nikada u javnom diskurzu 1grale glavnu ulogu. Svaki sluca]
mora se proucavat1 individualno, zato $to, po r1)ec1ma Liah Greenfeld,? ,,ne
postoji veéa — ni teza — pogrjeska doli smatrati da su sve nacije stvorene
jednakima. Ljudi su stvoreni jednakima, no nacije nisu.”

Pa tako, ako odnosi izmedu jezika i nacija i etnic¢kih pripadnosti i jesu
dinamicni i izrazito sloZeni, istraZivanje njihove povijesti ne samo da je
mogude, nego je i vrijedno truda. Da ne bismo zaboravili: nacue, pa cak i
etnicke skupme, jesu drustveni konstruke, no to su isto tako i ]ezml Njih
se nigdje ne moze pronadi u ,prirodnom® svijetu, jezici su sustavi znakova
koji postoje samo u svijestima svojih govornika. Kada se tijekom vreme-
na prate poveznice izmedu jezika i etni¢kih skupina, promatramo povijest
dvaju drustvenih konstrukata, a ne opipljivih fizickih objekata. Istina je i
to da su individualni identiteti, u odredenom smislu, drustveni konstrukt,
no nama ne predstavlja nikakav problem vjerovati da nasa pojedina¢na
sebstva ostaju postojana tijekom vremena: pamcenje nam daje osjecaj kon-
tinuiteta. Zelio bih zakljuciti ovaj ogled tvrdnjom kako ne postoji nikakav
razlog zaSto ne bismo to isto rezoniranje prlmljemh na kolektivne entitete
kao $to su etnicke skupine ili nacije: njihova paméenja jesu njihovi jezici
i knjizevnosti, a taj krhak no postojan kulturni konstrukt jest ono $to im
daje kontinuitet u povijesti.

% Cited from L. Greenfeld, Nationalism. Five Roads to Modernity, Harvard University Press, 1992: 490.
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Ivica Maticevié

Slucaj pjesnika Borisa Marune

ili o identitetu hrvatskih emigrantskih pisaca

Boris Maruna roden je 1940. u selu koje viSe ne postoji: u Podpragu,
na juznim obroncima Velebita, na ostatcima njegove kamene rodne kuce,
danas se nalazi spomen-ploca kao podsjetnik da je tu roden veliki hrvatski
pjesnik. A veliki pjesnik postao je u emigraciji, kada je 1960., s dvojicom
brade, izbjegao u Italiju, pa u Argentinu, Englesku, Sjedinjene Americke
Drzave i potom u mnoge druge drzave i krajeve gdje je bio u prolasku i
tek usputni usudbeni gost. Nomad ljepote, zarobljen u tudim granicama,
ali slobodan u svojim snovima, sanjajuéi o promjeni politickog sustava u
hrvatskoj domovini i nadajuéi se brzom povratku u slobodnu i nezavisnu
drzavu, kao i mnogi umjetnici i knjiZevnici $to su nakon 1945. morali
napustiti zemlju svog rodenja. Poznati dogadaji iz 1990. u biv$oj Jugosla-
viji otvorili su Maruni i njegovoj emigrantskoj bra¢i vrata nove Hrvatske.
Je li povratak konac¢no znacio olaksanje i ispunjenje izbjeglickog sna, je
li Hrvatsku doista ,bilo lakse voljeti iz daljine®, da parafraziramo naslov
jedne Marunine pjesme, jesu li ocekivanja bila pretjerana...? Podimo ne-
kim nasim redom, drzeéi se izdvojene Marunine sudbine kao jednog od
moguc¢ih izvora i putova za odredivanje i tumacenje identiteta hrvatskih
emigrantskih pisaca.

Kad ve¢ nije pristao na Jugoslaviju u kojoj nije bilo dopusteno sumnjati
u pamet komunistickih prvaka, primjerice jednog Stipe Suvara ili Jakova
Blazevica, i u kojoj je Savez boraca odlucivao o pla¢ama akademika, Boris
je Maruna, u dogovoru sa samim sobom (jer je sebe neskromno priznavao
kao jedinog sugovornika), pristao na izvjesni fatalizam sudbine. A on glasi
upravo onako kako glasi i jedan od stihova u njegovoj poeziji: ,,Ja sam tu,
jer ne mogu biti negdje drugdje.” Izadi iz Jugoslavije bilo je posve logi¢no
za dvadesetogodisnjeg mladi¢a koji bi, da je ostao, ionako stalno bio pod
prismotrom vlasti, jer su ustaski predci, osim $to su bili preorani u drugom
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ili tre¢em razredu obic¢ne gline, postali preteski teret za osobnost covjeka
koji u svojoj naravi nije trpio autoritete i dogme. A utjelovljenje tih dogmi
bila je vladaju¢a komunisticka partija i politicka tvorevina zvana Jugosla-
vija. Za nekoga ¢iji je intelektualni i emotivni habitus bio pod imperativ-
nim sloganom ,spoznaj da bi vjerovao®, nikakva krivudanja u suprotnom
smijeru nisu dolazila u obzir, dakle ni preporuceni augustinovski ,,vjeruj da
bi spoznao®. Cak ni kad su posrijedi bili odgojitelji i profesori na jezuit-
skom Sveucilistu Loyola. Dakle, nakon Engleske u kojoj je Maruna, izme-
du ostaloga, radio i kao pomo¢nik na jednom bolni¢kom odjelu patologije
skrbeéi o, kako rece, urednim engleskim lesevima, jer su Englezi i te kako
fin narod, a to se vidi i po tome kako skrbe o svojim kiSobranima i donjem
rublju, dolazi ponuda ujaka iz Amerike za $kolovanje na poznatom kali-
fornijskom sveucilistu. Amerika je sada ve¢ dolazila u obzir, posebice stoga
$to se Maruna, kako je naglasavao, nimalo nije osje¢ao odgovornim za
americki politicki sustav i americko djelovanje izvan tvarnih granica SAD-
a, misle¢i pritom na americki angazman u Vijetnamu u to vrijeme, ali i
na kasnije poteze americke vanjske politike. Drukdije re¢eno, Amerika — a
kad kaze Amerika, onda Maruna misli iskljucivo na Sjedinjene Americke
Dr7ave, ali ne i na zemlje Juzne Amerike, napose Argentinu, prema kojoj
je osjecao istinsku zahvalnost i ljudsku toplinu — dakle, ta i takva Amerika
bila je i ostala tek poligon i jedna od karika njegova obrazovnog procesa,
uz pridodani aspekt neuspjelog bracnog Zivota s prvom Zenom, Ameri-
kankom, a ona je, kako je priznao u jednoj pjesmi, uz Jugoslaviju bila ono
najgore §to mu se u Zivotu dogodilo. I ta je Cinjenica, pored niza ekonom-
skih i mentalnih zamjedbi, utjecala na shvaanje Amerike kao pustinje,
kao mjesta usamljenosti, praznine i nemira, kao rasto¢enog toponima na
kojem ne postoji srediste i smjerovi kretanja, mjesto koje potice i zahtijeva
neizvjesnu potragu za sidrom i uporistem. Uglavnom, u pustinji si i zedan
i gladan. Kada je nakon definitivnog razlaza sa suprugom i nakon $to je
sa suzama u o¢ima napustao svoju malodobnu kéerku, krenuo u pustinju
zvanu Amerika, Marunina lirskog subjekta nije progutala samo emotivna
pustinja i osjecaj tjeskobe zbog iznenadne samoce, nego i golemi prozdi-
ru¢i materijalni prostor u kojem ne postojis i ne prezivljavas ako ne znas
ra¢unati, mnoziti i dijeliti, ako nisi strogi i opaki pragmaticar. Opet naput-
ci, opet dogme, opet sustav u koji se trebas$ lukavo i proracunato uklopiti.
Zato, prema vlastitom priznanju, Maruna nije nikada osje¢ao zahvalnost
prema Americi, buduéi da je smatrao da je on njoj dao mnogo vise nego
je ona njemu dala, uostalom sve je svoje racune za $kolovanje i rezije on
uredno podmirio, a naposljetku je u Ameriku ulozio ono najvrjednije $to
jedan ¢ovjek moze uloziti — vlastito dijete, upravo onu djevojcicu koju je
gledao kako ga prati s balkona dok je sa suzama u o¢ima palio rabljeni
automobil i odlazio iz San Pedra u nepoznato carstvo uzavrelog americkog
pijeska. Kao $to ne idealizira americki smisao za slobodu, njezin Zivotni
program u kojem, suprotno oéekivanjima, vlada teror profita i propagande
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i gdje nema jednakosti i pravde za sve, gdje su ljudska prava stvar perspek-
tive, a ne uvjerenja ili pozitivnih zakona, isto je tako otklonio i svaki oblik
pateti¢cnog domotuzja i naricanja za majéicom Kroacijom. Ironija, pace
sarkazam, umje$na je i uspjeSna taktika prezivljavanja i prevrednovanja
ispraznog i patetiénog domoljubnog zanosa, ali, s druge strane, njegova
ljubav i ¢eznja spram izgubljenog zavicaja i mitske zemlje predaka nikada
nije upitna. Zato je i moguce da se kao slobodan gradanin svijeta, doduse
sa slabim bankovnim racunom i neizmjernom sposobno$¢u u zavodenju
sobarica i kojekakvih hermanita (3j. sestrica, kako je od milja zvao svoje
posteljne ljubimice), opetovano proglasi posljednjim hrvatskim teroristom
i jebenim ustasom koji, sukladno opéepoznatim uputama, radi na svome
paklenom stroju za sabotazu lazne slobode i trule ameri¢ke demokracije.
Imaginarni pakleni stroj, poeticka bomba, primarno je sredstvo osobnog
oslobodenja od kojekakvih veselih kurvinih sinova, koji nisu i ne moraju
biti samo lokalni hrvatski udbasi, nego su i centri postindustrijske modi,
s politickim i bankarskim lobijima koji kreiraju ameri¢ku, a posredstvom
globalne medijske strategije, i opéesvjetsku zbilju. Amerika je neposredna
razina ne-bajkovitog Zivota, a Hrvatska je Zudena zemlja, Amerika je ak-
cidencija, nuzni preduvjet, da ne kazem grubo — nuzno zlo opstanka, dok
je Hrvatska supstancija njegova ljudskog, a to znati pjesnickog govorenja
na sav glas, s ironijskim premazom kao temeljnim znacenjsko-smisaonim
pristupom i labavim algorltmom razlornljenlh sintaktickih qehna Cini
mi se da se to najbolje osjeti u pjesmi Nesto kao oporuka, koja je posvecena
Dubravku Horvatiéu, jer je on, pored Soljana, Slamniga, Matosa, Ujevica i
Dragojevic¢a, bio u Maruninu panteonu priznatih hrvatskih pjesnika, onih
koji nisu imali brkove i koji nisu mahali poetskom janjetinom i mladim
lukom, dakle u pjesmi u kojoj lirski subjekt zahtijeva da ga se, kad umre,
pokopa medu njegovim precima, ¢obanima Hrvatima, bez lijesa, medu
kamenje na Velebitu da gleda more, jer mu je — eto — dosta napretka u
svijetu kojeg se i previse nagledao, jer mu je dosta materijalnog bogatstva
kojekakvih uredenih i obecanih zemalja u kojima navodno te¢e med i mli-
jeko. Ba$ zato $to sve to nije istina, $to je sve privid i laz, spektakl, medij-
ski nametnut karneval i opsjena, lirski subjekt Zudi prostor neiskvarene
prirode, zoru Covjecanstva, utjehu kose i spomen na malena mjesta srca
svoga, svoj velebitski kamen zaglavni, pretvorbu americke pustinje slobode
u pustinju kamenoga domovinskog raja. Mozda je i zato Boris Maruna
postao pjesnik. Da bi se odijelio od vidljivog materijalnoga svijeta, da bi
ga razvalio poetskim paklenim strojem i na njegovim ruinama osvojio ve-
lebitski svemir za svoj unutarnji mir. Bilo u Hrvatskoj nakon povratka iz
tog razbacanog svijeta, ili u Cileu, gdje je Maruna zavr$io kao hrvatski
veleposlanik, svejedno.

Vizura americke pustinje slobode uglavnom je promatrana iz geograf-
skog okruga drugog najveceg grada u SAD-u, iz Los Angelesa, iz pripadne
topografije njegovih predgrada i poznatih plaza — Hermosa Beach, Man-
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hattan Beach, Venice Beach, Santa Monica, luka San Pedro... Sezdesete su
godine proslog stoljeca obiljezene uzgonom americke popularne kulture, a
Grad Andela jedan je od njezinih centara. Upoznajudi i sebe i svijet na sa-
mome izvoru globalno najutjecajnije kulturne matrice, Maruna se odlucio
za odlu¢no nepristajanje. Poetsko prevrednovanje americkih popularnih
ikona — od umjetnosti, glazbe, filma, prehrambenih proizvoda i navika
iz razuzdanih meandara americkog lifestylea — itekako je ovisilo o kon-
kretnom zivotu, o praksi dotrajavanja u cesto nesigurnoj i usamljenickoj
svakodnevici koju hrvatska emigrantska braca nisu nikako ¢inila lakSom i
bezbriznijom. Stovide, ,,0d tebe smo s pravom ocekivali vise, ti bi trebao
biti borbeniji, pisati osje¢ajnije pjesme®, glasili su prikladni, strogi i ¢udo-
redni savjeti Hrvata-emigranata, medu kojima su vjerojatno bili i oni koji
su mu sistematski ,,isli na jetra“, a koje je opjevao i identificirao u svojoj
poznatoj prosvjednoj i satiri¢noj pjesmi Hrvati mi idu na jetra. On je to
imao pravo redi, jer se prema vlastitom priznanju, u vrijeme dok je pisao
pjesmu, druzZio s njima ve¢ trideset i osam godina, pa je dobro poznavao
njihove navike, obicaje i fraze.

Uostalom, pjesnik Maruna negdje je morao Zivjeti, u tom trenutku u
SAD-u, sjetimo se tvrdnje «Ja sam tu jer ne mogu biti negdje drugdje», ali
to nikako nije znacilo da je morao biti nekriticki zahvalan na toj Cinjenici,
da je bio primoran prihvacati svijet u kojem je Zivio pod egidom jadnog
i napadenog imigranta, ili — a to onda ponajmanje — da nije mogao rabiti
u golemim koli¢inama i stanovite hedonisticke posljedice americkog bun-
tovnog ponasanja koje je sa sobom, u jednom dijelu svoga fenomena, kao
nasljednica avangardnog mentaliteta, donijela popularna kultura, a bila je
to seksualna revolucija. Marunina je poezija upravo impregnirana iskazima
i izricajima, slikama i prizorima, manje ili vi$e konkretnim i aluzivnim, na
snosaje svih vrsta i oblike slobodnog seksualnog ponasanja. Razigranost
njegova libida, koja je ponajprije dolazila iz autorove ludisticke i oslobode-
ne svijesti i maste, a ponesto dakako i iz same prakse uz oc¢ekivana pretje-
rivanja o broju i veli¢ini, pretvarala je kriticara predatorskog kapitalizma
i hollywoodskog poimanja zbilje kao spektakla i medijske razglednice u
kojoj se svi osjecaju i dobro i lose, u mjeru ¢ovjeka mirne savjesti ili bar

ostojanstvenog cinika, koji je u cijelosti za oslobodenje ljudske prirode
od svih zabrana i nametnutih normi, napose terora politickih i bankarskih
elita. Amerika je mozda i bila i ostala pustinja slobode, tek uvjetna mjera
ljudske oslobodenosti i naravi, ali jo$ uvijek svakako bolja od pustinje ta-
mnice i kontrole. Seksualni motivi, humoristi¢no poigravanje elementima
tjelesnosti u kojima je lirski subjekt figurirao kao bog seksa i ugladeni za-
vodnik u trapericama, bio je poetski kod prevrednovanja nesavrsene zbilje.
Pa ipak, i nesavr$ena Amerika jo$ je uvijek bila bolja od savrsene Jugo-
slavije. Razbijena boca Coca Cole na kalifornijskoj plazi Venice, o kojoj
pjeva Maruna u svojim pjesmama, simbol je pragmati¢nog demokratskog
carstva koje se istodobno moze prezirati, ali se moze i Zivjeti u njemu, jer je
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naposljetku postojala moguénost izbora, ne odvise lagana i ne odvise sigur-
na, ali je ipak postojala. Stanoviti se hedonizam tijela, prema obvezatnom
kurikulu Borisa Marune, preporucivao, ma koliko duh bio jak.

U americkoj pustinji slobode, u reljefu krhotina ondasnjih i sadasnjih
Tonyja Soprana, Waltera Whitea, Donalda Ducka ili Donalda Trumpa,
ali i u hrvatskome dragome kraju, kojeg iz daljine voli — jer je tako lakse —
samoproglaseni hrvatski terorist Boris Maruna, sve je isto ako vam se ¢ini
i moze se svesti otprilike na sljedece: na drugoj strani zemaljske kugle i na
drugoj strani ljudske pameti, onoj koja ne racuna na pragmu, strogi pore-
zni sustav i profit pod svaku cijenu, ako tako mora biti, lakse se Zivi i dulje
traje. I to ponekad pali, a ponekad i ne pali, sve zavisi jeste li puni $pinata
i snage kao onaj americki kurvin sin Popaj — dovrsio bi ironicno ovaj esej
Boris Maruna ispisujuéi ga, ni manje ni viSe nego krupnim slovima kali-
fornijskih ranceva.

Nama pak ostaje izdvojena sudbina uvjetno neprilagodenog pjesnika
kao praslika hrvatskog emigrantskog poetskog bi¢a: domovina se voli us-
pomenom, ¢eznjom, utjechom i poezijom, hrani se kritickim nepristaja-
njem na tzv. materijalnu sigurnost vrlog novog svijeta, nikada ne zaboravlja
zavodljive moguénosti i ljepotu materinskoga jezika, ali prezire pateti¢no
domotuZje i stvaranje novih dogmi strahopostovanja i obozavanja. Napose
onda kada narancasta boja domovinske sreée postane nova siva boja ko-
pirane americke pustinje. Zato i Maruna nije tipi¢ni emigrantski pjesnik,
ocekivani poeticki i ljudski prosjek koji je nekriti¢ki zahvalan zemlji u ko-
joj je trenutno Zivio i u kojoj se $kolovao. Kao $to nije stedljiv ni prema
slabim stranama i strastima svoje Hrvatske, niti kada je bio u emigraciji, a
napose kada se vratio u zudenu hrvatsku slobodu. Za njega je domovina
bila njegov velebitski kamen, zavicajni hrast, polje i potok, i hrvatski jezik
na ulicama uljudenih gradova kojima su hodali sretni i zadovoljni ljudi.
Domovina nije bila politi¢ki sustav, a najmanje teror hrvatskih politi¢ara
i pripadne politicko-bankarske elite, politicko licemjerstvo, hrvatstvo iz
koristoljublja, mito, korupcija i bogatstvo ste¢eno preko nodi, sve ono sto
je obiljezilo tranzicijsku hrvatsku drzavu. Mnogo manje nego svojim ko-
legama-emigrantima, suvremenicima izbjeglima iz Hrvatske nakon 1945.,
Maruna je po svome ljudskom habitusu, a to znaci temeljnom stavu, kri-
tickom odnosu i intelektualnom postupku, mnogo vise nalik jednome
drugome emigrantskom pjesniku koji je Zivio na prijelazu 19. i 20. stolje-
¢a, a to je Antun Gustav Matos. Ve¢ i sama moguénost poredbe Marune s
Matosom podosta govori o vrijednosti Marunina znacaja, no neka o tome
govorimo nekom drugom prigodom.
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Cécile Oumhani
Pisanje — potraga za jezikom

Vec u 17. stolje¢u mladi ljudi iz gornjih klasa u Europi odlazili su na ono
$to se tada zvalo Grand Tour. To oslikava snaznu potrebu koju su ljudi ve¢
tada osjecali za kulturom onkraj granica bilo koje pojedine drzave. Nakon
$to bi zavrsili obrazovanje usredotoceno na studij latinske i grcke knjizevno-
sti, ti bi mladi ljudi putovati u Italiju i Grcku, Zeljni uroniti u bastine Ri-
mljana, Grka i renesanse. KnjiZzevnost je tada obilovala aluzijama na antiku,
a vrijednost toga ne moze se dovoljno istaknuti ako se ne uzmu u obzir zbilje
koje se protezu i izvan konteksta doti¢ne zemlje ili doti¢nog jezika.

Ono $to se u danasnjem svijetu u usporedbi s tadasnjim promijenilo
jest vjerojatno raspon na koji se putovanje prodirilo, pri ¢emu se razbilo
okvire itinerara $to bijahu manje ili vise kodificirani, tako te se u doslov-
nom smislu rije¢i obilazi svijet. Amerikanac Ernest Hemingway ili Francuz
French Blaise Cendrars samo su dva primjera medu velikim brojem pisaca
¢ija su se djela hranila istrazivanjima veoma udaljenih zemalja. Irac Samuel
Beckett izasao je izvan granica svoga materinjeg jezika te je pisao na fran-
cuskomu, $to je ¢inio i Rumunj Emil Cioran. Kanadanka Nancy Huston
suvremena je autorica koja se sluzi francuskim, a isto to ¢ini i njezin muz
Bugarin Tzvetan Todorov. Mogli bismo spomenuti i sve one s kolonijalnim
ili postkolonijalnim backgroundom koji pisu na francuskomu ili englesko-
mu, ali $to nije stvar njihova izbora, kao sto je to Jacques Derrida izvanred-
no izrazio kada je rekao: “Imam samo jedan jezik, a taj nije moj.“ Migracije
u nasem globaliziranom svijetu nedvojbeno navode sve vise i vise autora da
odaberu jezik u kojem nisu rodeni kako bi stvarali fikcionalne svjetove u
kojima se kulture stapaju jedna s drugom, pri ¢emu se rije¢ima svatko sluzi
na syoj poseban nacin, udahnjujudi u njih nove odjeke.

Cak i prije no $to sam sama mogla procitati neku knjigu, sje¢am se
kako su mi kazivali pri¢e na dvama jezicima, na francuskom moga oca
i na engleskom moje majke. Prelazili smo s jednoga na drugi, ovisno o
obiteljskim okupljanjima, i sve se to ¢inilo savr$eno naravnim. Kada sam
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zapocela Citati, zazvala bih svoju majku pitajudi ju za znadenje onoga sto
nisam razumjela na engleskomu. Isto sam ¢inila prema mojem ocu kada su
bile posrijedi francuske rijeci.

,Covijek ne nastava zemlju, nego nastava jezik®, napisao je Emil Cioran.
Rasla sam nastavajuéi dva jezika, brodeéi od jednoga do drugoga, sluzedi se
percepcijom koju mi je svaki od njih nudio o svijetu koji me okruzuje. Oni
obogacivahu jedan drugi te se Zivot osjecalo neizmjerno raznolikim, gotovo be-
skona¢no takvim, [dok sam ga promatrala] kroz dvije le¢e koje su mi dane ro-
denjem. Bila sam rodena u razvedenoj ku¢i s mnogo raznih faceta, u kojoj sam
se mogla kretati iz jedne sobe u sljede¢u te stjecati istancano razlicito videnje o
istim ljudima, o istim predmetima. Rije¢i obaju jezika imale su svoju vlastitu
teksturu i svoju vlastitu glazbu. Magija jednoga odnosno drugoga obuhvacala
me je. Jako vecinu svojih tekstova pisem na francuskomu, posve sam uvjerena
da je moje odgajanje na dvama jezicima uvelike pridonijelo mojem pisanju.

Kad bih kao dijete posjecivala djeda i baku u Kanadi, bila sam trajno
fascinirana romanima koje bih odabrala s njihovih polica. Otkrivanje ne-
poznate zemlje, veoma usko povezane sa mnom, buduéi da se obitelj moje
majke iselila onamo u 1950-ima, zasigurno je bilo razveseljujuée iskustvo.
No ono nije bilo toliko vrtoglavo kao $to je to bilo spoznavanje neizmjer-
nih prostranstava tih knjizevnih ozemlja koja sam jo$ morala otkrivati s
Jane Austen, Emily Bronté ili E. M Forsterom, da spomenem samo njih
dvoje-troje. Nisam bila zato¢ena u jednu zemlju ili jezik koji su mi bili
dani, a tocke gledanja koje mi je taj polozaj otvarao nadahnjivale su me.

Jednako tako fascinantan i zagonetan bio je jedan drugi jezik, kojim
se nije govorilo kod kude, ali je ipak bio prisutan posredstvom predmeta
i sjecanja $to ih je moja majka cesto dozivala u svijest. Bila je rodena u
Gunturu u juznoj Indiji i ondje je Zivjela sve dok nije u sedmoj godini bila
poslana u konvikt u Skotskoj. Ona bijase toliko uronila u indijsku kulturu
da je glatko govorila telugu, a njezini roditelji ponekad bi od nje zatrazili
da im bude prevoditeljica. Sje¢am se kako sam ju molila da kaze nekoliko
rijeci na teluguu i osje¢aja nemoéi kada bi ona odgovorila kako je sve to
zaboravila. Za mene to bijase jako iznenadujuée, bududi da je prisutnost
Indije u nasoj kudi u unutra$njosti Francuske bila ¢injenica. Ona je bila
dio nasih svagdasnjih Zivota, ne samo tu i tamo posredstvom predmeta,
nego i posredstvom nekih anglo-indijskih jela $to ih je moja majka kuhala
ili bajoslovnih pric¢a $to bi ih nama s nostalgijom pripovijedala. Stoga i
nisam smatrala moguéim razumjeti kako je mogla zaboraviti to $to bijase
jednim od njezinih jezika u zemlji njezina djetinjstva. Gledajuéi unatrag,
uvidam da mi je moja majka kada je priznala gubitak jednoga od svojih je-
zika zapravo govorila o iskustvu s kojim se nikada nije pomirila. Gubljenje
Indije i telugua s odlaskom u Skotsku zapravo je znacilo da je bila otrgnuta
od obiteljskog Zivota, koji nikada vise nije pronasla. U ¢asu kada su se nje-
zini roditelji vratili natrag u Europu bila je ve¢ odrasla.

Pisanje Cesto ima svoje izvore u nutarnjim ranama koje su odagnale
pojedinca u neki oblik egzila, koji moze biti duhovni, prostorni ili oboje.
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Takve rane ne moraju se nuzno dozivjeti tijekom zivotnoga vijeka. One ne-
komu mogu biti predane kao ono $to jedan narastaj ostavlja drugomu. To
Sto sam naslijedila dva jezika i nekoliko zemalja pridonijelo je kod mene
osje¢anju viSestrukih stvarnosti s kojima mi je bilo postati bliskom. Bolnije
i tajnovitije, osjecaj praznine $to ga Je ostavio zaboravljeni maJcm JeZlk bio
je usko povezan s odvojenoséu koju je ona morala izdrzati, i $to je davalo
hrane neizvjesnosti, a ujedno i zelji da se istrazi i razumije.

Od svoje majke primila sam ono $to mi je omogucdilo uéi u arapsku
kulturu Tunisa, isto onako naravno kao $to ona bijase usla u francusku
kulturu. Poceti govoriti arapski i ¢itati arapske autore, to je bilo jedino
logi¢no. A onda, zaslugom jednog od onih neobi¢nih zavoja $to ¢ée ih Zivot
donijeti, dugo nakon $to su moji roditelji umrli, putovala sam u Indiju
te sam otkrila da moje znanje arapskoga, kojim moja majka nikada nije
govorila, otvara neke prozore u hindski jezik. Ja zacijelo nikada ne ¢u uéiti
telugu, no Zivot mi je dao neocekivan uvod u nekoliko rijeci na jednomu
od mnogih indijskih jezika.

Rije¢i na stranici otjelovljuju, uostalom, pis¢evu stvarnu domovinu, tu
se on ili ona mogu nadati prihvacanju onoga sto ée ostati neobjasnjeno i
nezacijeljeno. Rije¢i nisu samo uto¢iste od tinte i papira pred onim s ¢ime
pisac osjeca da je u zavadi. One su sredstva istrazivanja, gdje se moze pro-
pitivati vanjski svijet i njemu prkositi. Rije¢i mogu zrcaliti mirijade zbilja i
tako sluziti knjizevnoj mimezi za kojom pisac traga. Osim toga, ne bismo
bili kadri misliti kad ne bismo imali rije¢i. Ne bismo zivjeli zajedno kada
ne bismo dijelili najmanje jedan jezik.

Rije¢i pletu beskrajnu mrezu izmedu proslosti i sadasnjosti, nose¢i
ono ¢ega nismo posve svjesni kada ih upotrebljavamo. One protezu svoje
ogranke izmedu svih nas, gdje ¢e svatko odabrati neku grancicu te joj svje-
sno ili nesvjesno dodijeliti posebnu nijansu ili znacenje, te ¢e u svaku takvu
granéicu vazda ulijevati glazbu i odjeke koji dolaze od drugud. A to ih ¢ini
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Bozidar Petra¢

Sto godina Sigetske epopeje — hrvatski

nacionalni identitet

Vjerojatno je svima poznato da su madarska Vlada i Hrvatski sabor u
prigodi 450. obljetnice Sigetske bitke. proglasili godinu 2016. memorijal-
nom godinom Nikole IV. Subi¢a Zrinskoga kao znak suzivota i prijateljstva
dvaju naroda i drzava. Junacka smrt Nikole Zrinskoga i njegovih suboraca
bila je velik simbol na ulicama Budimpeste 1956., ali i hrvatskih boraca u
Domovinskom ratu devedesetih godina prosloga stolje¢a. Nimalo nas ne
nazocnosti triju predsjednika: Madarske, Turske i Hrvatske.

Hrvati, Madari i Turci dakle obiljezavaju 450. obljetnicu Sigetske bitke
i ona je volens nolens bitna sastavnica njihovih identiteta, Hrvati i Madari
dozivljavaju Sigetsku bitku i junacku pogibiju Nikole Subi¢a Zrinskoga
istovjetno: Nikola IV. Zrinski pripada memoriji jednoga i drugoga naro-
da. Turci su ga postovali kao casna Covjeka i dostojna protivnika. On je
jednako znacajan i za druge europske narode i nije nimalo slu¢ajno $to je
nakon pada Sigeta i svoje junacke smrti 1566. bio glavnom temom svih
europskih prijestolnica. Kako po povijesnom izvjestaju svoga prezivjela
komornika Franje Crnka Podsjedanje i osvajanje Sigeta, izvjeStaju izvorno
napisanu na hrvatskom jeziku, koji je 1568. preveden na latinski jezik, i
objavljen, a vrlo brzo i na druge jezike, tako po knjizevnim, umjetnickim i
glazbenim djelima u razli¢itim sredinama onodobne Europe.

U hrvatskoj se knjizevnosti u stotinu godina pojavljuju Cetiri vazna spje-
va, poimence Vazetje Sigeta grada Brne Karnaruti¢a, Zadranina (1584.),
Adprijanskoga mora Sirena Petra Zrinskoga, praunuka Nikole Zrinskoga Si-
getskoga (1660.), Trublja slovinska Vladislava Menceti¢a, Dubrov¢anina
(1665.), i Odiljenje sigetsko Pavla Rittera Vitezovica, Senjanina (1684.), uz
mnostvo usmenih pjesama, najprije bugarstica, zatim dvanaesterackih i de-
seterackih pjesama. Spomenuti spjevovi vrlo jasno pokazuju kako su bitno
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utjecali na izgradnju hrvatskoga nacionalnoga identiteta, odnosno kako
su njihovi autori iz razli¢itih dijelova hrvatskih zemalja djelovali integra-
tivno. Imali su snazno izgradenu svijest o jedinstvenu jeziku, zajednickoj
memoriji, odnosno zajednickoj povijesti, jedinstvenom, iako raskomada-
nom, nacionalnom teritoriju i kulturnom naslijedu, tj. zajednickim vrijed-
nostima hrvatskoga naroda. Spomenute Cetiri sastavnice doista su bitno
pridonijele i sudjelovale u oblikovanju hrvatskoga nacionalnoga identiteta.
Dakako, tima Cetirima sastavnicama Cesto se zna(la) prikljuciti kao neza-
obilazna odrednica hrvatskoga nacionalnoga identiteta i Katolicka crkva.
Istina je da su 1566. ratovale kod Sigeta dvije religijski razli¢ito odredene
VOJske kri¢anska i muslimanska, odnosno otomanska. Cak bismo i mo-
gli re¢i kako se Katoli¢ka crkva posebno, spletom povijesnih okolnosti,
znala poistovjedivati s nacijom. Nacija i konfesionalna pripadnost, Crkva
i narod, posebice u vrijeme osmanskih najezda, gotovo se poklapaju. Da-
nas, u vremenu korjenitih razli¢itosti, stapanje katolickoga/kr$¢anskoga s
nacijom niposto nije prihvatljivo, takvo bi stapanje, sStovise, bilo iznimno
opasno i za naciju i za Crkvu. Mi se dakle zaustavljamo na cetirima sa-
stavnicama koje su iznikle u stotinu godina kao izravna posljedica jacanja,
osvjes¢ivanja i potvrdivanja hrvatskoga nacionalnoga identiteta upravo u
vremenu Nikole Subi¢a Zrinskoga i pojavom onih knjizevnih tvorevina
koje su u sto godina bitno pridonijele oblikovanju hrvatskoga nacional-
noga identiteta: dakle, jezikom, zajednickim sje¢anjem, odnosno povije-
sti, nacionalnim teritorijem ili zemljom te kulturnim naslijedem, odnosno
zajednickim etickim vrijednostima. Tadasnja kr$¢anska vjera pripadala bi
eposu i etosu, povijesti i kulturnom naslijedu.

Nikola Subi¢ Zrinski nije samo i jedino u narodnoj predaji i umjetnic-
koj knjizevnosti postao trajni simbol nacionalnoga junastva. U mnogim
trenutcima kasnije hrvatske povijesti bio je exemplum slavne i plemenite
zrwve, uzdignute do mitskih razmjera, i prepoznat je kao bitna sastavnica
hrvatskoga nacionalnoga identiteta, $to smo i istaknuli, primjerice u pri-
godi Domovinskoga rata, ali bismo sli¢cno mogli re¢i i za neka druga raz-
doblja hrvatske povijesti u kojima se intenzivno promisljala ili promicala
nacionalna samobitnost, sloboda naroda i njegova jezika i druge vrijedno-
sti vlastite mnogim europskim narodima u 19. stoljecu.

Drugim rijecima, Cetiri i pol stoljeca sigetska tema nadahnjuje hrvatsku
knjizevnost i kulturu, ukorijenjena najprije u hrvatskoglagoljskoj knjizev-
nosti, zatim u kasnoj renesansi i manirizmu, baroku i prosvjetiteljstvu, a
znadila je svojevrstan kamen temeljac hrvatske nacionalne integracije u 19.
stolje¢u. Zatim se prelila svojom idejom slobode, nacionalnoga dostojanstva
i nacionalne samobitnosti u 20. stoljece, i danas je riznicom iz koje se crpi
duhovna snaga, gradi buducnosti i na kojoj se temelji hrvatski identitet.

Kako je to bilo moguce da je pad Sigeta i pogibija Nikole Subiéa Zrin-
skoga postala i bila vazan ¢imbenik u izgradnji hrvatskoga nacionalnoga
identiteta? U tom su se povijesnom ¢inu, relevantnom za sudbinu citave
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Europe, jasno prepoznali zajednicki jezik, zemlja, povijest i tradicija — to su
naime prepoznala u svojim djelima ¢etiri hrvatska knjizevnika.

Prvo autorsko djelo o sigetskoj epopeji, ali i prvi hrvatski spjev iznje-
dren na temeljima hrvatske povijesti, bio je Karnaruti¢evo Vazetje Sigeta
grada, po satuvanim primjercima iz 1584., ali po onom §to nam govori
povijest ocito je da je prvo izdanje toga spjeva nastalo znatno prije toga, a
mozda ¢ak bilo i objavljeno. Spjev je utemeljen na svjedocenjima prezivjela
komornika Nikole Zrinskoga Franje Crnka koja su nastala kao objektivna
povijest u kojoj su podrobno opisani dani zaposjedanja Sigeta, obrana i
njegov pad, i to od 15. lipnja do konacnoga pada grada 7. rujna 1566.
Zadraninu Karnaruti¢u bilo je to dovoljno da ispjeva svoj spjev i posveti
ga Nikolinu sinu Jurju Zrinskomu, dakle on s Juga, ¢ovjeku na daleku
sjeveru. Kao $to je uostalom i svoj drugi spjev, ispjevan na temelju Ovidije-
vih Metamorfoza o Piramu i Tizbi, posvetio Antunu Vrancicu, nadbiskupu
ostrogonskom, ina¢e Sibenéaninu. Karnaruti¢ iz Dalmacije pod mletac-
kom vla$¢u svoja djela posvecuje uglednim osobnostima i u oba slucaja
posvete razlozi su domoljubnoga karaktera. Pjesnik posjeduje j jasnu svijest
o jedinstvenu hrvatskom jeziku, jeziku koji spaja sjeverne i juine krajeve
hrvatskih zemalja, makar one bile pod tudom okupacijom. Karnaruti¢ ima
snazno razvijen nacionalni osjecaj, a kao bivsi vojnik vrlo dobro upuéen u
spetkarsku mletacku politiku, koja je uvijek isla na $tetu hrvatskih interesa,
imao je, bez obzira na razjedinjene udove hrvatskih zemalja, jaku svijest o
cjelovitosti hrvatskoga drzavnoga prostora i o hrvatskoj drzavnopravnoj
tradiciji. Stoga je u poginulu hrvatskom junaku prepoznao politicko i kul-
turno vezivno tkivo hrvatstva i navje$taje hrvatske slobode. Nikola Zrinski
kao junak za slobodu poprima nacionalne mitske razmjere, a njegov sin
Juraj, u o¢ima Brne Karnarutica, postaje simbol nacionalnoga zajednistva
novih narastaja; to je temeljna ideja koju nije zastupao samo Karnarutié,
bududi da se, u sli¢nu idejnom obzoru, odazivlju i drugi pjesnici iz drugih
hrvatskih krajeva. Primjerice Zlatari¢ iz Dubrovnika i Pergosi¢ iz Varazdi-
na, koji su u Jurju Zrinskom gledali mogu¢nost u kojoj se zajednistvom u
jeziku postize i zajedniStvo prostora, a to ima znaciti da su na vidiku nade
u ozivotvorenje slobode svih hrvatskih zemalja. Vazetje Sigeta grada otkriva
se kao spjev s jasnom tezom o uzornoj, slavnoj i plemenitoj zrtvi, po kojoj
krst Casni i ,sloboda zlatna® postaju loci communes hrvatske knjizevnosti.
Karnaruti¢ je prvi koji naslu¢uje moguénosti primicanja odijeljenih dije-
lova hrvatskih zemalja kako bi rasje¢eno hrvatsko tijelo uskrsnulo na nov
zivot, bitno utje¢udi na sudbinu sigetske epopeje u hrvatskoj knjizevnosti
sve do nasih dana.

Drugi je ban hrvatski i pjesnik Petar Zrinski koji je ponasio, presadio
s madarskoga na hrvatski spjev brata Nikole Zrinskoga Propast Sigeta iz
1651., objaviv$i 1660. Adrijanskoga mora Sirena, spjev namijenjen u pr-
vom redu hrvatskim ¢itateljima, ponajprije vojnicima. Evo kako zapocinje
Petrova posveta: ,Plemenito i dobro rojenim, svake hvala i ¢asti dostojnim,

102



virnim i vridnim junakom, vse hrvacke i primorske krajine hrabrenim vi-
tezovom pozdravljenje!“ Zatim naznacuje kako nije htio preoteti slavu svo-
jemu bratu Miklousu Zrinskomu, odnosno Nikoli, koga Madari iznimno
cijene kao svoga vrsna pjesnika, nego navodi tri razloga koji govore o tom
$to ga je potaknulo da prevede bratovo djelo: prvi razlog nalazi u tom da
svijet vidi kakve sinove i vitezove ovaj na$ orsag, ova nasa drzava ima i po-
Stuje; drugi, da hrvacski citatelji mogu u tim slavnim djelima prepoznati,
»polak vere kr$¢anske, polak doma nasega i polak vernosti gospodina, zitak
nas, krv nasu ne $parati izlijati; tre¢i razlog vidi u ¢injenici da se njime
dice i raduju svi oni koji su s banom Zrinskim Miklousem hrabreno, ¢e-
stito i vrijedno vje¢nu krunu u nebesima zadobili. Zato moli vitezove da
svoje pisanje za dobro prime, uzdrie i nasljeduju. Petar Zrinski posve je i
na tragu Brne Karnarutica; ona naime svojim citaocima i vitezovima Hrva-
tima ostavlja djelo u polog kojim ¢e se ubuduée nadahnjivati.

Knjiga Petra Zrinskoga, jedna od najljepsih hrvatskih knjiga koja tiska-
na u 17. stolje¢u, nalazi pjesnicki odgovor u autoru i temi Dubrovéanina
Vladislava Mencéeti¢a Trublja slovinska u pohvalu prisvijetloga i priizvrsnoga
gospodina Petra bana Zrinskoga koja je tiskana u Anconi 1665. Evo kako
Menceti¢ postuje bana Nikolu Zrinskoga: ,Ban Nikola, stit jedini / i obra-
na vjere prave“, ali i Petra, njegova dostojnoga nasljednika, kako bi hrvat-
ska nastojanja bila obrana europskoga i kr$¢anskoga poretka. ,,U valih bi

avno / potonula Italija / o hrvatskijeh da se Zalih / otomansko more ne
razbija!“ Menceti¢evu 400. obljetnicu rodenja obiljezit ¢emo ove godine,
a za Trublju slovinsku Milivoj Srepel istice kako se ,,odlikuje slatkim romo-
nom jezika... iz kojega izbija duh Gunduli¢ev i Palmoticev...“

Drukdije na spjev Adrijanskoga mora Sirena Petra Zrinskoga odgovara
Senjanin Pavao Ritter Vitezovi¢ u djelu Odiljenje sigetsko iz 1684., otisnutu
u Linzu, to¢no sto godina poslije Brne Karnarutica. Spjev je posveéen Ada-
mu Zrinskomu, sinu Nikolinu, koju je posvetu zatim zamijenio posvetom
Matiji Ignacu Radonayu. Pavao Ritter Vitezovi¢, polihistor i knjizevnik,
inace pripada nizu hrvatskih kulturnih djelatnika koji su posebno isticali
hrvatsku drzavotvornu misao; on je vjerovao je da se s povlacenjem Turaka
naziru politi¢ke sinteze koje je u duhu svojega vremena, oko 1700., zami-
$ljao kao obnovu starih juznoslavenskih feudalnih drzava, drugim rije¢ima,
i hrvatskoga kraljevstva. Sto se sama spjeva tice, napisao ga je dvostruko
rimovanim dvanaestercima, kao i Karnaruti¢ svoj spjev, imajudi i on pred
sobom za uzor oca hrvatske knjizevnosti i velikoga Europljanina Marka
Maruli¢a. Spjev je koliko protuturski, toliko i protuaustrljskl polemican,
oslonJen na ep Petra Zrinskoga, uza sve divljenje junastvu Nikole Subi-
¢a Zrinskoga, da bi svojim epom obnovio uspomenu na obitelj Zrinskih,
stvarnu i simboli¢nu Zrtvu carskoga apsolutizma.

Zadrzali smo se dakle na etiri velebna hrvatska spjeva kojima je Siget-
ska bitka i junacka smrt Nikole Subiéa Zrinskoga i branitelja Sigeta temelj-
nom temom. Pokazuju spomenuti spjevovi s koliko se je promisljenosti u
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tih stotinu godina nastojalo oko izgradnje, u¢vrséenja i jacanja hrvatskoga
nacionalnoga identiteta, a da se ni u jednom trenutku nije odustajalo od
europskih vrijednosti, europske politicke i geopoliticke situacije. Doda-
mo li tomu kajkavski epilij nepoznata autora iz Prekomurske pjesmarice iz
16. stoljeca, kao i niz usmenih narodnih pjesama, zaista moramo imati na
umu zajednicku jezi¢nu bastinu, koja je tropismena, ¢akavska, kajkavska
i Stokavska, ili visejezi¢na, jer su Hrvati pisali latinskim, talijanskim, ma-
darskim i njemackim jezikom, doista nas za¢uduje bogatstvo posebnosti i
razliditosti hrvatskoga nacionalnoga identiteta koji je samo u nekim razdo-
bljima hrvatske povijesti znao podle¢i onomu $to bismo umjesto domolju-
blja nazvali nacionalizmom, odnosno okarakterizirali opéenito negativnim
predznakom. Svojedobno je papa Ivana Pavao II. u svojoj knjizi Sjecanje i
identitet, iz 2005., zapisao: ,,Domoljublje znaci ljubav prema svemu ono-
me $to ¢ini dio domovine: njezina povijest, njezina tradicija, njezin jezik,
njezina prirodna oblikovanja. To je ljubav koja se $iri i na djela sunarodnja-
ka i na plodove njihova stvaralastva. Svaka opasnost koja ugrozava veliko
dobro domovine postaje prigoda za provjeru ove ljubavi... Domovina je
zajednicko dobro svih gradana i kao takva ona je velika odgovornost®. U
toj ljubavi prema domovini valja imati u vidu cjelokupnu stvarnost do-
movine — koliko onu uspjelu, toliko onu neuspjelu. A identitet jednoga
naroda ¢ine — kako smo vidjeli i na nasim primjerima — knjizevna djela
koja vode racuna o svim bitnim sastavnicama identiteta svakoga naroda:
jeziku, povijesti, zemlji i tradiciji.
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Tuga Tarle

Jezik kao utociste autenti¢noga “ja”

(u vrlogu globalizacije)

Covjek se ponasa kao da oblikuje jezik i gospodari njime.
Medutim, istina je da je jezik gospodar covjeku.
M. Heidegger (PLT, str. 215)

Da bismo istrazili duboke prostore fenomena jezika, moramo nauciti
Sujeti (slusati). U dubokoj tisini kreativnog kaosa, na podlozi (nase) zudnje za
komunikacijom, pojavljuje se jezik / glas / rije¢. To je trenutak kada se iz kaosa
Sutnje pojavljuje nesto strukturirano i organizirano. Mi to zovemo jezik / govor
— roden iz Zelje da otkrije svoju autenti¢nu prirodu ili bit. “Bitno bice jezika
jest pojavljivanje kao prikazivanje u samozatajnosti. Jezik odvodi pozornost od
sebe na ono $to on dovodi do jasno utvrdene pojave”.!

Sto je jezik?

Heidegger nas udi da je “Jezik prije svega dar, nesto $to treba njegovati
i zastititi od propadanja”*... “Tako se uvijek moze reéi nesto vise o jeziku,
kako se on nastavlja davati i dokle god nam se jezik dariva, ne mozemo ni-
kad sve o njemu izre¢i”. Mi ne znamo odakle dolazi i kako se jezik utiskuje
u nasu svijest. Jedino $to sigurno znamo o jeziku jest da je on velika tajna.

'Owens D. Wayne: Heidegger and the Philosophy of Language, University of Texas at San Antonio.
2Isto kao 1; PLT, str. 215.

105



Sto je priroda jezika?

Heidegger je napisao: “Covjek se ponasa kao da je pastir i gospodar je-
zika, dok je u stvari jezik ¢ovjekov gospodar”. Dakle, on zaklju¢uje da “sve
Sto se moze redi o jeziku treba uzeti kao nesto $to nije vise od jednoga vala
na tajanstvenom oceanu samoga jezika”>.

Ovdje ¢u istaknuti tri aspekta jezika koji su pobudili moju pozornost.

— Odnos izmedu jezika, kulture i identiteta

— Uloga jezika u komunikaciji

— Utjecaj globalizacije nad jezicima

Kakav je odnos jezika i 0osobnog / nacionalnog identiteta?

Identitet osobe /nacije / politickog naroda / etnicke zajednice bitno ovi-
si o jeziku. To je pitanje opstanka svjesnog subjekta ili autenti¢ne kultur-
ne i povijesne zajednice koja se temelji na zajednickim uspomenama, ima
zajednicku sadasnjost i stvara zajednicke planove za buduénost. Vazno je
odrzavati na zivotu svijest o identitetu. To je osobito vazno danas, u svijetu
u kojem je globalizacija uzela maha u svim podrué¢jima ljudskoga Zivota,
pretvarajudi ga u veliko trZiste “robe i robova’.

Kroz jezik izrazavamo nase najdublje sumnje i emocije, nase stavove i
neslaganja, oblikujemo i stvaramo nove svjetove u izgradnji i razgradnji
rije¢i, kroz igru i kroz stvarni Zivot.

Svaki ¢ovjek ima pravo na nesmetani intelektualni i duhovni razvoj u
drustvenom kontekstu kulture u kojem se moze osjecati prihvaden i siguran.
Jezik je tada medij kroz koji progovara spoznaja o vlastitom identitetu. Jezik
je prvi cimbenik humanizacije. Koriste¢i se jezikom, izraZzavajudi svoje misli
i osjecanja, mi nesvjesno oblikujemo i pokazujemo tko smo - svoj identitet.

Koja je uloga jezika u komunikaciji?

Jezik je najvazniji i iskonski “vodi¢” komunikacije. Jezik prenosi na-
slijedenu istinu i samu spoznaju o osobi / etni¢ckom identitetu kroz ko-
munikaciju s drugima, prihvadajuéi ih kao autenti¢na ljudska bica i
kulture, drugacija/e od nas. Jezik sabire mitska znanja o najstarijoj dobi
¢ovjecanstva. Putem jezika kao posrednika ljudsko bi¢e moze iskusiti Bozju
narav stvaranja. Jezik je sve-vremenska domovina ljudskog postojanja,
zavjetrina u kojoj osoba upoznaje i zivi svoje autenti¢no Sebstvo, svoju
osobnu povijest. Jezik je «pastir» osobnog i kolektivnog sje¢anja.

Zahvaljujuéi prirodi jezika, ljudska povijest, sadasnjost i buduénost
snazno se ispreplicu. Oni su prisutni kao paralelne stvarnosti u nasim

3Isto kao 1; PLT, str. 215.
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zivotima. Jezik je zaduzbina osobnog i kolektivnog sje¢anja, utociste sa-
dasnjosti i izvor s kojega slobodan duh umjetnika crpi inspiraciju za nova
kreativna djela.

Ako je povijest kronoloski zapis o dogadajima, jezik je alat za njihovo
snimanje i pretvaranje u ljudsko sje¢anje. Gledajuéi na povijest civilizacije,
mozemo vidjeti da je jezik govorio s ¢ovjekom kroz mit, usmenu povijest i
pisanu ostavstinu. Jezik se manifestira kroz razne oblike umjetnosti — pro-
govara kroz poeziju, dramu i prozu.

Kako se jezik ponasa u komunikaciji?

Jezik je osnovno sredstvo i orude komunikacije
Jezik odrazava dvoje - osobnost pojedinca i kulturu njegove povijesti. ...
On usto pomaze oblikovati osobu i kulturu

Jezik omogucava rast i prijenos kulture, kontinuiteta drustva i uéinkovito
funkcioniranje... drustvene skupine (D. Krech, 1962.)

Svaki pojedinac usmjeren je na drugo ljudsko bice, oslanja se na dru-
ge, jer je druga osoba (po prirodi) njegovo ogledalo, medij kroz koji sva-
a osoba dolazi do spoznaje tko je kao autenti¢no ljudsko bice. Susret
s drugim i drugacijim ljudima i kulturama tijekom povijesti civilizacije
bio je ¢esto povezan s napetostima i sukobima, ali ono $to je zajednicko
svakom pojedinom ljudskom bicu, svim ljudima, jest jaka glad za drugim
(bi¢em). Upravo iz tog razloga komunikacija je ne samo mogué, nego i
izuzetno vazan ¢imbenik ljudske drustvenosti. Zahvaljujué¢i komunikaciji
s drugima, u otvorenosti i divljenju spram drugog ljudskog bica, postaje
mogude samoostvarenje i razumijevanje o tome tko smo kao jedinstvena
i neponovljiva osobnost. Takva interakcija jest tlo na kojem kultura i mir
cvjetaju - drugim rije¢ima, gdje je sama kultura tako prozratno okruzenje
da omoguéuje autenti¢ne odnosaje medu ljudima.

Priroda svakog jezika jest drugacija i posebna Ziva stvarnost. U tom smi-
slu, svaki jezik treba biti prepoznat i prihvacen kao vrijednost po sebi. Uvi-
jek, kada se ta dva entiteta (jezika) na inspirativan i slobodan naéin primicu
jedan drugome, daleko od bilo kakva pritiska ili manipulativnih politi¢kih
cimbenika, rijec je o plodnom i blagoslovljenom susretu. To obogacuje ko-
munikaciju i ulJudbem prostor obiju strana — pojedinaca/naroda. Jeziku
kao fenomenu i Zivome tijelu komunikacije nije svojstven nijedan razlog
ogranicenja ili bilo kakve manipulacije. Jezik je po svojoj prirodi neutralan.

Samo sluzbeni ili individualni politi¢ki smjer kojemu je namjera ko-
ristiti se jezikom kao sredstvom za izrazavanje vlastitih frustracija, ogra-
ni¢enja i moralne bijede mozZe biti odgovoran za zloupotrebu i iskorjenji-
vanje jezika. Postujudi drugi jezik, u¢imo se postovati pravo na drugo ili

107



drugacije misljenje> svijeta. Stoga je jezik vazan instrument za uspje$no
umrezavanje i odnos s drugim ljudima i nacionalnim / politickih subjekti-
ma u globalnom okruzenju. Istovremeno to podrazumijeva uvijek budnu
skrb za ocuvanje i njegovanje vlastitoga povijesnog i kulturnog naslijeda i
samopostovanje.

Jezik nikada ne bi smio biti instrument koristen od strane jedne skupi-
ne da bi dominirala nad drugima putem bilo koje vrste prisilnog propisa,
politickog pritiska, zakona i pravila. Zato je svijest o Cuvanju jezi¢noga
blaga materinjeg jezika od nemjerljivog znacaja. To znaci da je uloga obra-
zovanja, kao i uloga (itanja literature velikih pisaca, neizbjezan ¢imbenik
njegovanja jezi¢noga bogatstva pojedinaca i naroda. Pritisak na bilo kojeg
pojedinca ili narod da se koristi/e jezikom dominantne osobe/etniciteta
dovodi do asimilacije i gubitka identiteta, a time i do dubokog nezadovolj-
stva i ozbiljnih osobnih i socijalnih poremecaja.

Kako globalizacija utjece na jezicnu raznolikost?

Danas na planetu postoji izmedu Sest i sedam tisu¢a jezika. Ne znamo
koliko ih svaki mjesec nestane s lica zemlje, ali znamo da se stopa i$¢ezava-
nja jezika u posljednjih nekoliko godina dramati¢no ubrzala.

Koji su cimbenici koji utjecu na proces nestajanja mnogih jezika?

U prvom redu to je stvaranje i sirenje globalnog trziSta. Ono je zaintere-
sirano samo za prodaju proizvoda i dobit koja bi mogla proizadi iz prodaje.
Tako i kultura postaje roba, no roba u koju se ne isplati ulagati ako nema
profita koji bi se mogao posti¢i na svjetskom trzistu. To dovodi do smanjenja
kulturne raznolikosti i stvaranja uniformiranog i kulturno osiromasenog svi-
jeta. Zateceni u takvu neprijateljskom globalnom okruZenju, pokusavajuci
opstati kao ljudska bica, lJudl su u potrazi za boljim mjestima za sebe i svoje
obitelji. Oni su prisiljeni oti¢i, napustiti svoje rodno mjesto i domovinu i
preseliti se u drugu zemlju. Sljedeéi razlog koji utjece na nestanak jezika jesu
promjene uloga unutar drustvenih odnosa u zajednici, radni i Zivotni uvjeti
pojedinaca i etnickih skupina koje viSe nisu poticaj za stvaranje novih drus-
tvenih odnosa, druzenja i zajednickih kulturnih dogadanja.

Edgar Morin napisao je u svom eseju Lidentité Humaine*: “Velika je
poteskocda u tome $to postoji jedinstvo mnostvenosti i mnogostrukost je-
dinstva. Oni koji vide raznolikost kultura imaju tendenciju previdjeti je-
dinstvo ¢ovjecanstva, a oni koji vide jedinstvo ¢ovjecanstva skloni su odba-
citi raznolikost kultura.” Svi znamo bolnu istinu da kad god neka zemlja,

#Morin, Edgar u svome eseju Lidentité humaine, SEUIL, E-Pub; Essays, 2001.
>Isto kao 4.

108



narod ili rasa osvoji drugu, prva stvar koja ée biti pogodena i izlozena
pritiscima jest nacionalni jezik. Takoder smo svjesni ¢injenice da je svaki
jezik blago koje pripada cjelokupnoj bastini ¢ovje¢anstva. Gubitak jezika
sa sobom nosi i gubitak bastinjene svijesti o identitetu zajednice.

Sto su onda najveci nedostatci globalizacije u odnosu na jezike?

— Asimilacija malih i slabijih etnosa

— Jezi¢ni i kulturni kolonijalizam (Mcdonaldizacija kulture)
— Manipulativno lice multikulturalizma

— Gubitak raznolikosti kulturnog i jezi¢nog fenomena

— Umjetni identiteti, izgubljeni identiteti, mijesani identiteti
— Izolacija malih govornih zajednica

lako asimilacija kao takva izaziva najveéu zabrinutost manjinskih etni¢-
kih zajednica, osvojenih naroda i pojedinaca, jo$ gore od toga jest osiroma-
Sivanje jezika, razaranje kulture, i naslijedenog duhovnog bogatstva naroda
(i u uvjetima kad je asimilacija neizvediva). Ta vrsta kolonijalizma ubija
ljudski duh, a ¢itave etnicke zajednice i narode zatvara u geta. Suvremeni
svijet skovao je pojam multikulturalizam kako bi se ograditi od bilo kakva
znacenja povezanog s osvajanjem slabijih od strane jacih i osvajaékih naci-
ja, ali u stvarnosti ovaj pOllthkl dlzajnlranl projekt kao rjesenje za odrzivo
mijeSano drustvo nije jod nigdje zazivio.

Profesorica knjizevnosti i zenskih studija na sveudilistima u Newcastleu
i Melbourneu Sneja Gunew napisala je: Multikulturalizam moze posluziti
kao maska za drustva koja bi radije da se shvacaju kao “transcendentno ho-
maogena unato¢ svojoj heterogenosti”. Dakle, kolonijalna dimenzija povijesti
nacije dokazuje da je drasticno utjecala na formiranje manjinskib identiteta.®

Dinah Morley poru¢uje nam: Genocid ne mora biti nasilan. Naprotiv,
genocid se u osnovi definira kao namjerna eliminacija skupine.”

Koja je uloga lingua franca u multikulturalnom svijetu?

Povijest civilizacije poznaje pojam /lingua franca kao jezika koji je na-
metnut od strane pobjednicke veéinske nacije ili pak dogovoren kao sred-
stvo komunikacije, ¢esto u multikulturalnom okruZenju razlic¢itih naroda
s ciljem olaksane komunikacije i razmjene informacija, uspjesne prekogra-
ni¢ne trgovine i transporta ljudi i roba. Iz tog razloga lingua franca je prven-
stveno formalan i tehnicki operativan jezik, ispraznjen od kulturnih i du-

®Gunew, Sneja: Introduction: Multicultural translations of food, bodies, language, Journal of
International Studies, vol. 21, 2000.
’Motley, Dinah: Mixed-race children ‘are being failed’ in treatment of mental health problems,

The Guardian 2014-02-22.
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hovnih konotacija i poetskih nijansi, ali koristan klju¢ za prenosenje poruka.

Unato¢ svojoj rasprostranjenosti i broju govornika, jezik nacije nije roba
za tro$enje, nije ni mrtav kod, nikada ne bi smio biti predmetom prezira, a
nije ni repozitorij odbadenih simbola u ime umjetnog alata komunikacije
nametnutog od strane svijeta globalnog trzista roba.

Je li geto korak na putu integracije i asimilacije?

Proces asimilacije nezamjenjiva je karika u lancu u borbi za opstanak
¢ovjeka koji je napustio sigurnost svoga doma i otisao daleko od svoje
izvorne socijalne okoline.

U nastojanju da se sacuvaju od gubitka identiteta, male etnicke zajed-
nice i migrantske skupine formiraju svoja dragovoljna geta. Migranti se
okre¢u takvim zajednicama koje su izolirane od vanjskoga svijeta. Takve
¢ahure (geta, otoci) jesu problem u svakom drustvenom okruZenju, bududi
da pobuduju negativne reakcije ostalih dijelova drustva.

Socijalna okolina pokusava ih razbiti jer one ¢esto ometaju normalnu
razmjenu drustvenih energija meanstreama.

Ovaj proces moze se umjetno produziti ili usporiti. To moze dovesti
do stvaranja izoliranih “jezgri” manjinskih grupa koje povezuje zajednicki
usud ljudi ¢iji identitet trpi promjene zbog udaljavanja od jezgre kojoj su
pripadali kao drus$tvena bica, a moze se suoditi i s nepoznatim opasnosti-
ma (koje vrebaju) iz stranoga okruZenja nove sredine. Medutim, njihovi
potomci — nove generacije migranata koje izrastaju iz takvih geta najcesce
nalaze izlaz iz izolacije prihvacanjem kulture, jezika i obi¢aja nove sredine.

*okk

Za Covjeka danasnjice jos uvijek postoji samo jedno mjesto gdje moze
sacuvati svoje bice / postojanje od potpune dehumanizacije, a to je mjesto
u zavjetrini zivoga jezika. Danas, a i u buduénosti bit ¢emo primorani na-
staviti borbu za najvazniju vrjednotu nasega identiteta: za na$ materinski
jezik. “Smrtnici govore odgovarajudi jeziku na dvostruk nacin, primanjem
i odgovaranjem” na njegovu prisutnost. Ponekad ne mozemo pronaéi pra-
vu rije¢. Kad nam se to dogodi, postajemo svjesni onoga sto pjesnik kaze
kad nam porucuje da “ne postoji nista gdje ne postoji rije¢” (ime za to).
Stvari pocinju postojati kada smo im podarili ime. Dok god trazimo i nje-
gujemo “pravu rije¢ / ime” $to (za svaku stvar koja postoji) pociva u krilu
nasega jezika, mi ¢emo prezivjeti kao autenti¢na ljudska bi¢a na vjetrome-
tini globalizacije.

8Isto kao 1, PLT, str. 215.
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Kees van Meel
Zivjeti (mali) jezik

U svjetskim razmjerima nizozemski jezik ima malen opseg: otprilike 24
milijuna ljudi njegovi su govornici i slusatelji. To u ovaj novi svijet global-
nog razvoja unosi mnoge probleme.

Povlacenje crta ili: kakvo je stanje u Nizozemlju"?

Jezik je gotovo ravan identitetu. Kada se s jezikom petlja, iznutra ili
izvana, dolazi do promjene duha. Oboje nastaje skupa. Mali jezik trpi vise
od toga nego veliki, zato $to je jezi¢ni odbojnik mnogo manji. Njemu je
teze odrzati vlastiti identitet, posebice u rastu¢em svijetu. Iako bismo tre-
bali biti ponosni na svoj nizozemski jezik, mi to nismo, nismo to uvijek i
nismo to dovoljno. Ta pojava ima veliko znadenje, premda nizozemski lju-
di to ne vide. Opéenito, oni nisu svjesni ¢injenice da nemarnost u uporabi
jezika umanjuje znacenje i snagu rijeci. Sve vrste veoma razli¢itih nacina
njihova ocuvanja gube tlo pod nogama. Primjerice, recenice se skracuju,
rijedi se pokraduju, a (starih) znacenja nestaje.

Upitajte obi¢nog nizozemskog muskarca ili Zenu kako gledaju na svoj
jezik, i oni ¢e vas pogledati zateCeno, sa sazalnim pogledom: ,,Sto me to
pitate? Oni pitanje uopée ne razumiju. Odgovorit ¢e vam (ako uopce
iSta odgovore): ,Ali, gospodine, pa ja govorim nizozemski. Jes li vas pivo
uhvatilo?“ Svim vrstama ,,napada® na nas jezik, u proslosti, a osobito u ovo
doba, nizozemski jezik gubi tlo.

Llzmislili“ smo rijeci i gramatiku i izraze koji su dosli izvana: prvo rimske,
zatim francuske, a sada engleske. Imali smo i imamo dobre isprike za takvo
ponasanje: kao mali narod s mnogo trgovanja po moru i kopnu, prilagodi-

"Engleski izraz “The Low Countries”, koji leksikoni teritorijalno odreduju kao Nizozemsku,
Belgiju i Luksemburg zajedno, ovdje se ne prevodi kao ,Beneluks®, inace uvrijezen u hrvatskomu,
nego kao ,,Nizozemlje“ — da bi se izbjeglo geopoliticki prizvuk, kojeg u ovom radu nema — nap. prev.
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vali smo se jezicima iz onih zemalja s kojima smo tako dugo trgovali. To nam
nije nanijelo $tetu, naprotiv, no izvjesno je da nas jezik u 21. stolje¢u kao da
postaje mijesani jezik. Identitet Nizozemlja doveden je u pitanje ne tako davno
od nase vlastite kraljice, iako je ona ta koja predstavlja nasu zemlju. ,Ne postoji
takvo $to kao $to je BAS nizozemski identitet. Tom izjavom njezino veli¢an-
stvo nije htjelo redi nista lose; bio je to prilog raspravi o integraciji stranaca u
Nizozemsku. No ona je Sokirala mnoge stanovnike time $to je pokazala kako
se ima $to reci o nasem identitetu ili o neimanju identiteta. Usput re¢eno: ona
je govorila na savr$enom nizozemskom, unato¢ tomu $to je dosla iz Argentine.

Neki problemi
Nemar pri sluZenju jezikom

Vanjski utjecaji, no isto tako i unutarnji, mogu bilo obogatiti, bilo na-
rusiti jezik. Mi smo veoma ,nemarni“ u uporabi svoga jezika: gramatika,
sintaksa, pisanje i govorenje ¢ine se gotovo nevaznima. Mladi pisu i govore
na mjeSavini rijeci i vlastitih im jezika, ¢ak u nerazumljivim kraticama, ne
samo u tekstovima na svojim mobitelima, nego i pisudi na papir.

Zato da ne bi ,izgubio“ ulenike, jedan nastavnik nizozemskog jezika
napisao je ¢lanak o toj stvari. Njegov je prijedlog bio da se mlade pusti
pisati ono $to oni Zele i kako oni to Zele, jer se u protivnomu ne bi svojski
potrudili jezik uopce uciti! Ako to nije lak put do narusavanja nizozem-
skog jezika, ja ¢u si odgristi jezik.

Nije rijeC o nijekanju napretka u razvoju jezika, ili o nijekanju novih
oblika komunikacije s kraticama i znanstvenim nazivljem, ili o razmjerno
novim oblicima kompjutorske registracije, nego je izostanak zanimanja
ono $§to izaziva zabrinutost.

Osim toga, gotovo svako malo selo u Nizozemskoj ima svoj vlastiti dija-
leke, i ponekad u razmaku od svega kojeg kilometra posve drukdiji ,,jezik®.
Ondje gdje sam poucavao nizozemski jezik tijekom gotovo 40 godina, po-
nekad se ¢inilo da je rije¢ o ucenicima s razli¢itih planeta. Kao krotitelj
tigrova za grupicu razlic¢itih govornika, morao sam ih usmjerivati u istom
smjeru: u smjeru ucenja nizozemskoga tako da im predajem posebice nizo-
zemsku knjizevnost, od srednjega vijeka do suvremenih romana i poezije.
Da budem iskren: to mi se ¢inilo gotovo nemogué¢im nadinom rada.

Nemar u ulenju jezika
Obrazovanje u Nizozemlju ucinilo je na tom planu jednu veliku

pogrjesku, uz ostale, manje. Srednjoskolski nastavnici imali su sveudili$nu
diplomu izdanu odredenog datuma, i otada nadalje u¢ili su u¢enike onomu
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$to su i sami naucili. NiSta od najnovije knjizevnosti nije ulazilo u njihov
vlastiti svijet ¢itanja, pa ona nije ni ,,postojala®. Svaki se nastavnik zaustav-
ljao na svom posljednjem popisu onoga sto treba procitati; i tako, stekavsi
diplomu u razdoblju sedamdesetih, svi novi pisci i njihove knjige (poslije
toga desetljeca) postale bi gotovo nepoznate. Popis onoga $to ucenici treba-
ju procitati jest preslika njihova vlastita popisa. Neke veoma slavne knjige
bit ¢e, doduse, dodane na taj popis, ali rijetko. Lektiru ucenici osjecaju kao
jako staromodnu.

Najvedi je problem ,,dvosmjerna stvar®: ucenici u Holandiji imaju, op-
denito, stanovito nepostivanje autoriteta. To ima utjecaja na cjelokupno
obrazovanje. U najgorem scenariju (a ponekad i u stvarnosti) u¢enike (ado-
lescente) ne zanima ono $to njihovi nastavnici od njih oéekuju (za njihovu
dobrobit, dakako), ako bi to bio samo kljuc za njihove ispite. O lektiri se s
jedne strane ne moze pregovarati, dok se s druge strane uéenici sluze samo
izvadcima [iz lektirnih knjiga] odnosno pokusavaju [djela] ,procitati tako
da [ih] ne citaju®. Dvojba za nastavnika, katastrofa za ucenike i ono sto je
gore od svega ostaloga: jezik. Ako ucenici ne ¢itaju knjige o svojoj kulturi,
ako ne primje¢uju svoj predivan jezik, ako na njih ne utjecu duboke misli,
u $to ée se pretvoriti taj jezik, onda kada nam trebaju sumjerna gledista i
uravnotezena misljenja?

Trebamo li odustati te jednostavno odustati od obrazovanja na srednjos-
kolskoj razini? Trebamo li k tomu lajati sa svim vukovima u tamnoj $umi i
pustiti ga da ide dalje? Da ide kamo? Prema tomu da se ne zivi skupa, nego
u pustinji gdje nema vode, gdje nema ,vrela rijeci, ni razumijevanja?

» Timeo hominem unius libri™ (izraz $to ga je vjerojatno upotrebljavao
Toma Akvinski) gotovo da je promijenjen u “Timeo hominem nullius libri”.?
Morali bismo se bojati te pojave te ponuditi bijeg iz toga horor-scenarija.

Nasi voljeni susjedi

U Flandriji (nasi voljeni susjedi) jezikoslovci preveli su mnoge rije¢i na
svoj vlastiti rje¢nik. (To u Nizozemskoj zovemo ,blago rije¢i /woorden-
schat/, primjerice ,,helikopter® se naziva “een wentelwiek” i to je to¢no ono
$to on ¢ini, ,.krilo koje se stalno vrti®. I to je ono ¢ime se njihov ,,jezik® bavi
(usput: stalno se vodi rasprava o postojanju flamanskog jezika). S druge pak
strane, oni su preuzeli mnoge francuske rije¢i, ponekad na iskrivljen nacin.
A uclenje jezika u Flandriji je mnogo jaca tradicija negoli u Nizozemskoj.
Jesmo li prema nasim susjedima dovoljno prijatelji, ili ih zanemarujemo, i
obrnuto? Svake se godine odrzava simpozij u mojem rodnom gradu Breda,
blizu granice, ili u belgijskom gradu Gentu, gdje je ta materija temom na

»

*(lat.) “Bojim se ¢ovjeka jedne knjige [onoga koji ¢ita jednu knjigu]” — u znadenju: boj se (u
raspravi) onoga koji studiozno ¢ita i izvrsno poznaje samo jednu knjigu (a ne onoga koji svastari);
izvorno se mislilo na Bibliju — nap. prev.

3(lat.) “Bojim se onoga koji ne ¢ita nijednu knjigu” — nap. prev.
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sve moguc’e nacine: u ¢emu se nasi ,dobrosusjedski odnosaji“ mogu popra-
viti ili izmijeniti. Prosle godine ta se Pacificatielezing (Pacifikacijsko Cita-
nje) bavila nevidljivom pukotinom izmedu sjevera i juga. Na simpoziju se
razmatralo pitanje zanimamo li mi jedni druge i kako to mozemo vidjeti.
Najvazniji zakljucak bio je da koliko god pokusavali ¢initi tako, posebice
na kulturnoj i politickoj razini, rezultat nije uvijek pozitivan. Prihva¢amo
jedni druge, ne svadamo se jedni s drugima, ali smo prili¢no ravnodusni
jedni prema drugima. Svaka inicijativa za zbiljsku razmjenu jezi¢nih tema
bila je dosad osudena na neuspjeh. Kao $to je prethodno reéeno, (¢ak) u
nasem ,,vlastitom okolisu®, odmah s one strane granice u Flandriji, imamo
problem ne-razumijevanja, kulturne ravnodusnosti i manjka zanimanja i
znanja. Cini se da govorimo istim jezikom, ali istim jezikom ne govorimo.
Pa ipak: pripadamo istom jezi¢nom polju i ne mozemo postojati bez uza-
jamne potpore.

Razmgjerno nov problem (za &itavu Europu)

Priljev useljenika, prvo iz kolonija (1948. — 1958.), a sada odasvud, ne
samo da utjede na sam jezik, nego i na predmete knjizevnosti i na pristup
tim temama, i oni su ponekad kulturni sok.

Mozemo izgubiti velik dio svoga identiteta kada ne uspijevamo u inte-
graciji useljenika koji dolaze u Europu — bilo legalno, ili ilegalno. Moramo
ih nauditi nizozemski jezik $to je prije moguce, zato $to je to kljuc za nase
dru$tvo. No tomu opre¢no: nasa nizozemska vlast jako je odlu¢na ¢initi su-
protno od toga da bi obvezala useljenike nauciti taj jezik. Bez jezika nema
posla, samo ¢ekanje na... U meduvremenu to ne vodi k integraciji, jedni
ne vide kulturu drugih, tu je samo odjeljivanje i krivo razumijevanje. Nasa
vlada treba prekinuti tu politiku laissez-faire i djelovati kao ¢uvar nizozem-
skog jezika. Jezik je klju¢ za tu nuznu integraciju. Postoji razlika izmedu
tog pristupa i onoga $to ¢lanovi vlade govore.

Drzavni tajnik Klaas Dijkhoff u svom nassauskom izlaganju od 28.
lipnja 2016. o kulturi rekao je razmatrajuéi temu useljenika i probleme
u Europi:

Kultura je vazna. Posrijedi su vrjednote, standardi i obicaji koje u ovoj ze-
mlji dijelimo jedni s drugima. Oni nisu utvrdeni. Oni se razvijaju, kao Sto se i
mi razvijamo. No istodobno oni nude wvid u nase drustvo. To nam daje osnovu
za medusobno povjerenje... I to nam s tog polazista daje slobodu misliti, ¢initi
i djelovati. Pa Cak i slobodu propitivati vriednote nasega drustva.
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Neke ideje za bavljenje tim problemima
Slaviti jezik sa svojim susjedima

Nizozemska mora povecati kulturnu i jeziénu suradnju s Flamancima.
Mi se ne odalecujemo jedni od drugih. Nasi flamanski susjedi i bra¢a naj-
bolji su branitelji nizozemskog jezika, a istodobno su mu najgori mogudi
neprijatelji. Oni jezik ¢uvaju vise negoli Nizozemci, i prevode vise egzoti¢-
nih rijeci na nizozemski, ali se od nas odalecuju.

U svom posljednjem predavanju (2015.) o nevidljivoj pukotini izmedu
Flandrije i Nizozemske u mojem rodnom gradu jedan se je znanstvenik
referirao na 200 godina od rodenja Vereenigde Nederlanden (Ujedinjene
Nizozemske, koja uklju¢uje Holandiju i Flandriju). Nije bilo ¢lanaka koji
se odnose na to rodenje, pa ¢ak ni u kvalitetnim nizozemskim tiskovinama.
Nije da ne radimo zajedno u gospodarskim, vojnim i kulturnim podrugji-
ma. No ta je suradnja ogranicena na sluzbeno ponasanje i na sluzbene raz-
govore. U stvarnosti, u podrucju medija, televizije, knjiga i jezika mi smo
gotovo posvema slijepi jedni za druge. Citat: ,,O Nizozemcima: oni rijetko
misle na Belgiju® (iz Pacifikacijskog citanja, stranica 20). Kao da izmedu
obojih postoji nevidljiv zid: on je tu, a mi ga ne vidimo. I jedni i drugi
zivimo u odredenoj ravnodusnosti, jedni do drugih, i ne izvla¢imo korist
iz jezika onih drugih: istog jezika, no u drukd¢ijem ruhu. Trebali bismo vise
primjedivati jedni druge, da izbjegnemo , Flamanci-exit“ (ne sluzbeno, da-
kako, nego kao pitanje govorenja). Gledajmo na sli¢nosti, a ne na razlike.
Radimo na tomu te, unatoc vise regionalistickoj politici, nastojmo initi
stvari zajedno, ne gubedi pritom neke lijepe male razlike.

Davangje i primanje na obrazovnoj razini

U , bitci za knjizevni jezik i njegovo ocuvanje® u Nizozemlju: dajte sred-
njoskolcima i mladim odraslima ono $to oni zapravo ne Zele: knjizevnost,
ali na drukdiji nacin. Ucinite da budu pripravni za jezik i knjizevnost, dajte
da postanu ,,uzbudeni zbog toga®, tada ¢e oni na tom raditi.

Dajte im psihologko i prakticko hvatiste.

U svom poslu nastavnika adolescentima sam vazda govorio: ,Ne zani-
ma me ono §to vi ne znate, zelim znati ono $to znate i $to ste ucinili da to
postignete i zasto ste to ¢inili na taj nacin.“ Svaki ucenik ima svoje vlastite
stvari za koje je zainteresiran. Covjek mora otkriti koje su to stvari i tada ¢e
morati napraviti plan skupa s u¢enikom: koje knjige moras procitati kako
bi postigao taj cilj? Primjer: u¢enik je veoma Zzeljan znanja o II. svjetskom
ratu, zato $to mu je njegov djed uvijek govorio o toj temi. Tada imamo
klju¢ za ¢itanje knjiga u povezanosti s gledanjem filmova o toj temi. Dalj-
nje su konzekvence: uéenik je vlasnik tog predmeta i u tom trenutku na-
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stavnik se samo treba prilagoditi i njega ohrabriti.
A po mojem iskustvu mladi ljudi zainteresirani su i za knjizevnost, ako
im ,,dadete” to nesto $to sam spomenuo.

Suradnja izmedu Hrvatske i Holandije

Na kraju bih Zelio re¢i nekoliko rije¢i o veoma dobroj zamisli koja je
ve¢ etablirana u Nizozemskoj: KLIN (Kyoatische Literatur In Nederland —
Hrvatska knjizevnost u Nizozemskoj). Sto kada bi se osnovao NLIK, po
analogiji s KLIN-om i zajedno se radilo na tom polju? Bilateralna suradnja
izmedu dvaju ravnopravnih partnera bolje ¢e se isplatiti nego presirok me-
dunarodni spektar jezika. Pa stoga zazivam i interkulturno partnerstvo na
»niskoj razini®, kako bi se dala $ansa za rast i uspjeh, prije negoli to postane
politicka stvar sa svim dodatnim optere¢enjima.

Odlu¢nost u prilog prezivljavanja malih jezika kao $to je nizozemski
(a mozda se, do odredene mjere, to odnosi i na hrvatski jezik) sastoji se s
jedne strane u tomu da se postave granice, da se postave medasi dobra po-
nasanja, obrane, te da se s druge strane traga za ,otvorenim i kreativnim®
moguénostima u govorenju, ucenju i uporabi nizozemskog jezika. Mora-
mo biti otvoreni za promjene bilo kojeg tipa (bjegunci, nove komunika-
cijske vjestine, izostanak kulturnog razumijevanja, veoma brzo mijenjanje
mladih odraslih, i $to$ta jos), no u meduvremenu moramo braniti svoj
jezik i bastinu.

I tako, Zivjeti mali jezik za buduénost, to ovisi 0 nama samima, o nasim
nastojanjima da prezivimo, unato¢ svim vrstama utjecaja iznutra i izvana,
na koje nemamo apsolutno nikakva utjecaja. No bacanje ru¢nika u ring
zasigurno nije opcija.

116



Gabor Zsille
Govoriti osamljenim jezikom — Zivjeti u egzilu

Moj sjajni nizozemski kolega, g. Kees van Meel, iznosi u svom sazetku
da je na svjetskoj razini nizozemski jezik mali jezik, buduéi da ga svega
oko 24 milijuna ljudi govori i razumije. On dodaje da ta ¢injenica donosi
mnogo problema u ovom novom svijetu globalnog razvoja. Nu, a $to bih ja
trebao reéi o madarskom jeziku, koji ne razumije 24 milijuna, nego svega
14 milijuna ljudi? Na svjetskoj razini on ne samo da je malen, nego je ve-
oma malen (premda ne krajnje malen). I madarski jezik ima dakle mnogo
problema u naSem novom svijetu globalnog razvoja.

Cesto se kaze da je madarski posvema tud i tezak jezik — s time se ne
slazem sasvim, on ne moze biti tako tezak bududi da u Madarskoj svako
novorodeno djete$ce moze nauditi madarski... Pa ipak, nastoje¢i biti ozbi-
ljan, tu reéenicu zapocinjem ponovno: Cesto se kaze da je madarski veoma
tud i tezak jezik — mozda zato $to je osamljen. Turisti iz isto¢ne i srednje
Europe zale se dok su u posjetu Budimpesti da, slusajuéi kako se govori
na madarskomu, ne razumiju nijednu jedinu rije¢. Za ljude iz Poljske ma-
darski zvudi kao da je marsovski. Sir John Bowring, ¢ovjek zadivljujude
energije, istaknut lingvist, ekonomist i urednik, napisao je g. 1830. u svom
radu naslovljenu Poetry of the Magyar [Poezija Madara]: ,Madarski jezik
stoji daleko postrani i sam. Ucenje drugih jezika iznimno ¢e malo pomo-
¢i u njegovu pravom razumijevanju. Njegovu izgradnju i strukturu moze
se sa sigurnos¢u vremenski locirati u doba kada veéina zivuéih europskih
jezika ili jo$ nije postojala, ili nije imala utjecaja na madarsko podrugje.”
No dobro, ta posljednja izjava moze zazvuéati znanstveno staromodna, ali
se ipak mozemo sloziti da je madarski jezik doista uliven u oblik koji je u
bitnom smislu njegov vlastiti oblik.

Ta ¢injenica znadi da su pjesnici i romanopisci koji pisu na madarskomu
zatvoreni u duhovni kavez. U pogledu svjetske knjizevnosti (Weltliteratur)
neki izvrsni madarski pisci osudeni su na to da ne budu poznati, zato $to se
njihova djela ne mogu prevesti na engleski ili bilo koji drugi jezik. Narodima
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takozvanog slavenskog mora taj simptom uopcée nije blizak — turist iz Varsava
koji govori poljski moze komunicirati s drugima u Pragu, u Bratislavi, u Ki-
jevu ili ¢ak u Zagrebu, u Ljubljani, u Beogradu, pa donekle i u Sofyji.

Pogledamo li izbliza opus madarskih pisaca koji su emigrirali na Zapad
(zbog nacizma ili komunizma), mo¢i ¢emo ustvrditi da emigracija nije po-
boljsala njihovo djelo. Drugim rije¢ima, to $to nisu bili okruzeni madarski-
govoreéim okoli$em nije ih osobito nadahnjivalo. Bilo bi zanimljivo znati
jesu li hrvatski autori koji Zivljahu u egzilu imali isto takvo iskustvo.

Stavljajuéi teziste na kljucne rijeéi: emigracija, egzil i mali jezik, ielio
bih se usredotociti na slavnog madarskog pisca koji se zove Sindor Mérai.
Njegovo izvorno ime glasilo je u cijelosti Sdndor Henrik Grosschmied,
$to znadi da je imao njemacke korijene i da se kao dijete sluzio kod kuce
njemackim. Bio je roden g. 1900. u gradu Kassa u Madarskoj (koji se sada
zove KoSice i pripada Slovackoj). Po svom ocu bio je izdanak madarske
plemicke loze Orszdgh. U svojim ranim godinama Mairai je putovao u
Berlin, Franfurt i Pariz te u tim gradovima Zivio. Nakratko je razmisljao
ne bi li pisao na njemackomu, ali je naposljetku odabrao svoj materinji
jezik, madarski, za jezik svoga pisanja. U veoma vrijednu djelu naslovljenu
Egy polgdr vallomdsai [Ispovijedi jednog gradanina]l Mdrai je poistovjetio
majcinski jezik s pojmom samog naroda. G. 1928. nastanio se je u okrugu
Krisztinavdros na budimskoj strani Budimpeste. U tridesetima postao je
ugledan po svom preciznu i jasnu realistickom stilu. Bio je prvi covjek koji
je pisao prikaze djela Franza Kafke. Napisao je 46 knjiga. Njegova knjiga
Stijenjevi (madarski naslov: A gyertydk csonkig éenek, u Znacen]u Svijece
izgorjele do podloge) izrazava nostalgiju za prohujalim visejezi¢nim, visekul-
turnim drustvom Austro-ugarske Monarhije.

S velikim entuzijazmom pisao je o Prvoj i Drugoj be¢koj dosudi, koji-
ma je Njemacka prisilila Cehoslovacku i Rumunjsku da vrate dio teritorija
sto ih je Madarska bila izgubila po Trianonskom ugovoru. No Mirai je
inade bio veoma kriti¢an prema nacistima.

Isto tako, nije volio komunisti¢ki rezim koji je nakon II. svjetskog rata
prigrabio vlast, pa je otiSao — zapravo bio otjeran — g. 1948. Nakon sto je
neko vrijeme Zivio u Italiji, nastanio se je u gradu San Diego-u, u Sjedi—
njenim DrZavama. Radio je za Radio Slobodna Europa izmedu 1951. i
1968. Silno se razocarao u zapadne sile zato $to nisu pomogle Madarsku
revoluciju iz 1956. (Zeho bih istaknuti ¢injenicu da ove godine slavimo
60. obljetnicu te tragi¢ne revolucije.)

Mdrai je nastavio pisati na svom urodenom jeziku, no njegovih djela
nije bilo na engleskomu sve do sredine devedesetih. Kao $to je to bio slucaj
s memoarima drugih madarskih pisaca i drzavnika, i njegova zapaméenja,
pod naslovom Dnevnik, prvo su bila objavljena na Zapadu, zato $to nisu
mogla biti objavljena u razdoblju poslije 1956., u kojem je vladao Kadar.
Engleska ina¢ica memoara objavljena je postumno 1996. Nakon $to mu
je zena Lola umrla 1986., Mdrai se sve vise povlacio u izolaciju. G. 1987.
zivio je s uznaprjedovalim rakom, a njegova se depresija pogorsala kada
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je izgubio svoga posvojenog sina, Johna (madarski je to Jinos). Zivot je
okoncao g. 1989. hitcem u glavu u San Diego-u. Za sobom je ostavio tri
unuke, tri djevojke koje uopée ne govore madarski.

Uvelike zaboravljeno izvan Madarske, njegovo djelo (koje se sastoji od
pjesama, romana i dnevnika) bilo je tek nedavno ponovno otkriveno i
ponovno tiskano na francuskom (pocevsi od 1992.), poljskom, talijan-
skom, engleskom, njemackom, $panjolskom, katalonskom, portugalskom,
korejskom, urdu te na nizozemskom, ¢eskom, slovackom, danskom, islan-
dskom i drugim takozvanim malim jezicima, te ga sada smatraju dijelom
europskoga knjizevnog kanona dvadesetog stoljeca.

Kao $to rekoh, Mdrai je, sa svojom zenom i posvojenim sinom, pro-
veo prvo razdoblje dragovoljna egzila u Italiji, u Napulju, izmedu listopada
1948. i travnja 1952. Dnevnici $to ih je ve¢ 1943. poceo pisati zanimljiv su
izvor za rekonstrukeiju njegovih iskustava i svagdasnjeg zivota u tom sredo-
zemnom gradu tijekom nekoliko godina nedugo nakon rata. Izmedu osta-
loga, morao je nadi na¢in na koji ¢e komunicirati s mjesnim stanovnicima
radi svakodnevnih potreba, upoznao je istaknute eksponente intelektualnog
i kulturnog Zivota grada i Cesto je posjecivao knjiznice i muzeje. Isto tako,
u tom novom, stranom kontekstu u nekoliko je pokusaja nastavio baviti
se pitanjem jezika/jezika te ulogom koju je madarski jezik igrao u njegovu
zivotu. On opisuje i iznimno spor kreativni proces koji je doveo do njego-
ve najvaznije pjesme, naslovljene Nadgrobna propovijed (u drugim prijevo-
dima: Nadgmbm govor). U tom izvrsnu radu on nam daje viziju sudbine
madarskih emigranata koji su morali umrijeti daleko od svoje domovine.

Nadgrobni govor smatra se vrthunskim Mdrajevim pjesnickim djelom.
Unato¢ tomu sto je bio u prvom redu prozni pisac, on je stvorio jednu
od najpopularnijih madarskih pjesama. Usudit ¢emo se reéi da on nije
pjesnik, nego pisac poezije. Najraniji knjizevni tekst na madarskomu, iz
dvanaestog stoljeca, jest kratak nadgrobni govor. Prvi redak kaze: samim
svojim ocima, moja braco, vidite Sto mi jesmo, dok je Mdrajevo odredenje
pokusaj da obere madarsku knjizevnost i iskustvo nacije, koje je tijekom
povijesti stalno iznova ukljucivalo egzil ili iseljeniStvo kao posljedak kakve
neuspjele revolucije ili vojne katastrofe.

No ostavimo za¢as Sdndora Mdraja postrani i usredoto¢imo se na jednu
englesku damu, Susan Haxell. U jednom od svojih izvrsnih ogleda ona
nam govori upravo o problemu materinjeg jezika, te bih s vama volio po-
dijeliti jedan ulomak toga ogleda: ,Moje jedino stvarno iskustvo premje-
Stenosti dogodilo se je s iseljenjem moje obitelji u Australiju dok bijah jo$
malena, to je za mene bilo osobito doba. Moji su mi roditelji govorili kako
ne ¢u imati razloga za zabrinutost zato $to Australci govore engleskim.
Cinilo se na prvi pogled kako se mogu osjecati tako kao da sam kod kuce.
No ondje mi zapravo nista nije bilo blisko. Glasovi, boje i mirisi, tekstura
i dijapazon pejzaza bili su izrazito druk¢iji od tako blizih, malih, zelenih
kolaza polja, Suma i sela $to sam ih ostavila u ruralnoj Engleskoj. Bijah po-
svema dezorijentirana i, povremeno, ustrasena. A $to se tice jezika, ako se
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vokabular ostavi postrani, on je imao malo $to Zajedniéko s engleskim ka-
kvim sam dotad govorila. To izrazito razilazenje u znacenju i tonu u upora-
bi (naoko) zajednickog jezika nije bilo bez poleedlca za nas rad. Cak i ako
medusobno dijelimo materinji jezik, ne mozemo samo tako proniknuti u
simbolicki svijet koji je u podlozi jezika kakvim se sluzi drugi. Unutarnji
svijet drugoga uvijek je druk¢iji od nasega vlastitoga.”

Vradajuéi se opet k Sdndoru Mdraju, zelio bih istraziti spektar pojmova
o jezi¢nom identitetu $to ih nam je namrlo iskustvo egzila. Razmotrit ¢u
kako su ti identiteti bili odrzavani, gubljeni, odgadani, prosirivani, ponov-
no stjecani, iznova otkrivani ili hvatani u njihovoj mijeni. Najkraée re¢eno,
moze se reci da je za Mdraja svijet nalicio jezi¢nom tecaju. Jezi¢ni fenomen
pojavio se je u njegovu pisanju znatno prije no $to je g. 1948. dospio u
emigraciju. Moze se navesti ispovijedi iz njegovih dnevnika i zapaméenja
koja se na to odnose, primjerice:

LJesi li kod kuée? Gdje si kod kuce? Samo u jeziku, sve drugo jest nesto
iS¢aseno, mutno, neodredeno.

,Odredena zemlja, odredeni ljudz’ nisu domovina. Te éinjenice —zemlja,
Ijudi tvore domovinu jedino ako im materinji ]ezﬂ( dodjelJuJe imena koja
im prlpadaju Nema druge domovine doli materinjeg Jemka

,Ovaj Zivot i ova knjizevnost bijahu znad¢ili cijelost zivotnog oblika, zato
$to samo u ovom jeziku mogu re¢i ono $to kanim reéi. (I samo u ovom
jeziku mogu $utjeti o stvarima o kojima Zelim $utjeti.) Ja naime jesam ja
samo dotle dokle sam u stanju izricati ono $to mislim na madarskomu.
Primjerice: otkrivenje od 10. velja¢e 1947. da za mene nema domovine
koja bi bila odvojena od madarskog jezika.*

Na kraju nekoliko rije¢i o takozvanom unutarnjem egzilu — koji znaci
da Covjek ne mora napustiti vlastitu zemlju kako bi se osjeao bezdoman
i osamljen. Pjesnici i pisci bivsih komunisti¢kih drzava u Europi mogli su
iskusiti tu vrstu egzﬂa »Laganje ne bijase nikada tako snazna povuesno—
tvorna sila kao $to je ono bilo u posljednjih 30 godina®, zapisao je g. 1972.
Sdndor Mdrai u svoj dnevnik. To je bilo osobito istinito u zemljama isto¢-
ne i srednje Europe, koje su nakon Prvoga svjetskog rata odavale pretjerano
osjetljive nacionalne osjeéaje Velika srednjoeuropska sila, Austro-ugarska
Monarhija, propala je, a njezin raspad proizveo je otrove Sto su zarazili
nove nacionalne drzave koje su ju nadom]estlle Doista je apsurdno da
ponekad sa strancima razgovaramo opusteno, dok smo u odnosu prema
vlastitim sugradanima zakoceni. U diktaturi zvanoj socijalizam to je bilo
naravno stanje, te smo manje-vise nau¢ili s time zivjeti. Slazem se s mislje-
njem drugih, no mislim i kako je zapanjujuce to da nakon proteka vise od
25 godina od uklanjanja posljednjih europskih totalitarnih sustava, nakon
vise od 25 godina od uspostave zastupnic¢ke demokracije u ovom dijelu
Europe, jos uvijek imamo iste probleme. Za mene Zagrebacki knjizevni
razgovori daju veoma vaznu $ansu za ucenje kako Zivjeti u miru sa susje-
dima, kako sve vise i vi$e postivati jezike nasih susjeda i osjecati se bolje u
ovom dijelu kontinenta — kako se osjecati kod kuce, a ne u egzilu.
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Teske boje

Lada Zigo: Zivote, samo teci...
(SysPrint, Zagreb, 2016.)

Zapazena knjizevnica Lada Zigo, svoj
je dosadasnji prozni opus, koji se sastojao
od Cetiriju romana (Babetine, Rulet, Iscjeli-
telj te Noc ruskog ruleta za koji je dobila pre-
stiznu Nagradu za knjizevnost EU 2012.)
kao i jedne knjige novela (Ljudi i novinari),
— u 2016. godini obogatila novom roma-
nesknom prozom Zivote, samo teci... Taj bi-
smo zanimljiv prozni uradak mogli Zanrov-
ski odrediti kao roman egzistencije, koji je
dijagnosticki toliko urastao u aporije suvre-
mene hrvatske drustvene pozornice, da je
postao umalo nekom vrstom stvarnosnoga
brevijara svake disfunkcionalne tranzicijske
zbilje. Kao i u ranijim prozama, autorica je
zaokupljena likovima gubitnika i autsajde-
ra, subjektima poremeéene Zivotne ravno-
teze, koji tavore na socijalnim marginama,
duboko ogrezli u depresivna i psihoti¢na
stanja, povremeno na rubovima suicidal-
nosti. Usporednost socijalnih anomalija i
gubitnicke pozicije iskaznoga zenskog lika
navela je autoricu na pomno ras¢lanjivanje
njihove uzro¢no-posljedi¢ne umreZenosti.
Pri Zestokom prodoru u korijene ocaja,
frustracija, depresije, anksioznosti i sli¢nih
poremecaja u duSevnom statusu glavnog
lika, te sli¢nih simptoma u mnogobrojnih
socijalno neprilagodenih usputnih supatni-
ka, pripovjedacica se posluzila dvama pro-
stornim korelativima: jedan je zatvoreni,
uski ljecili$ni prostor, koji bi naoko trebao
imati zaStitnu, azilsku ulogu, te nasuprot
njemu otvoreni i umalo bezgrani¢ni, ,za-

razeni® prostor dru$tvena ozra¢ja duhovno
ogrezla u nepostednu tranzicijsku utrku za
materijalnim dobrima i njihovom duhov-
nom prazninom. Ta dva prostora, ljecilisni
i infektivni, sustavno suraduju, naizmjence
se prepoznavaju, smjenjuju i zrcale jedan
u drugomu; dakako da niti jedan funkci-
onalno ne ispunjuje davnu, to jest, inici-
jalnu namjenu, ne omogucuje pojedincima
socijalnu i psihofizicku stabilnost. Naime,
ljeciliste za duSevne poremedaje ne moze
spasiti ugrozena pojedinca jer nema mo¢
Sire drustvene intervencije, a potonulo je i
u rutini; socijalna scena tako je duboko ko-
rumpirana neosjetljivos¢u prema margina-
liziranu pojedincu da je njegova disfunkci-
onalnost condicio sine qua non svih medu-
ljudskih poremedaja. Zanimljivo je kako su
prostorni parametri u temeljnoj prici, koja
sustavno rasvjetljuje junakinjine unutarnje
prijepore, simbolizirani kontrastnim, no
podjednako ,teskim® bojama: sanatoriju je
pripala bijela boja kao naligje ,bijele pusto-
poljine® odnosno ,,prazne pozornice smrti®
(Zigo, 2016., 132), to je, dakle, prostorno
ozradje u ulozi rasadnika tragi¢nih sudbina,
pa zaleduje i strasi; ono je, u svojoj biro-
kratiziranosti, povremeno ¢ak ravnodusno
prema egzistencijalnoj insuficijenciji poje-
dinca izloZena nepodnosljivim emocional-
nim prisilama koje su rezultirale depresi-
jom i drugim destabilizacijskim znakovi-
ma dusevnih patnja. Istodobno, velika je
dru$tvena pozornica obojena crnilom kao
signalom zamracena i oboljela prostora na-
stanjena apati¢nim pojedincima svjesnima
vlastitoga egzistencijalnog nistavila (,,...sve
je lagano nestajalo iz moje glave... stapalo
se s krajolikom koji je bio posve bijel, a u
meni se svejedno razlijevala crna boja. Bi-
jela i crna boja u mojoj su se svijesti izjed-
nacavale, obje su bile jednako monotone,
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apaticne, izazivale u meni jednaku potiste-
nost, ¢amotinju. Dvije krajnosti stopljene
u Nista.“ 19-120).

Takoder, sanatorij za dusevne pore-
mecaje smiljen je kao konglomerat ,,me-
dicinskih slucajeva razlicitih gubitnika
koji su svoje neispunjene ideale zamijenili
dusevnim mudiliStem u rasponu od melan-
kolije do duboke depresije koja nerijetko
balansira na rubu Zivota i smrti. No korije-
ni tih stanja nalaze se upravo u egoisti¢noj
socijalnoj sceni koja je zatrovana razli¢itim
etickim ,bolestima“ drustva u tranziciji,
bolestima koje doslovce naviru iz razli¢itih
novinskih, uredskih, birokratskih mudio-
nica u vlasni$tvu korumpiranih pojedina-
ca, bolestima koje se radaju iz predrasuda
pa i fobija prema druk¢ijima, napose eticki
svjesnijima (,Pocela sam sve dublje osjecati
prigu$eno ludilo novinskog prostora, srce
mi je pocelo lupati sve jale i jace, a tijelom
mi je prolazila drhtavica. Sad znam, to su
bile prve klice depresije koja ¢e s vreme-
nom u meni rasti poput otrovne biljke.”
39). Ta je fragmentirana i epizodi¢no ras-
prsena ispovjedna prica o istini i zabludi,
dobru i zlu, metaforickom zdravlju i bo-
lesti sastavljena od visestrukih analeptickih
fabularnih nizova u kojima iskazni subjekt
lovi Cestice sebe iz proslosti, dopunjuje ih i
osobnim emotivnim (¢itaj: ljubavnim) fru-
stracijama, ¢ime lik dobiva ljudskiju, pa i
uvjerljiviju dimenziju; tako nastaje isprva
mracan koloplet uzroka i posljedica poje-
dinceve odsutnosti iz svijeta te posljedi¢no
pojacane prisutnosti u sebi. Zato stvarno-
snu sliku zbilje mjestimice potiskuju fan-
tazmagori¢ne i snovite projekcije Zenske
iracionalne krivnje, strahova, povremeno i
pani¢nih napadaja samode, anksioznih epi-
zoda simptomati¢nih za depresivce i psiho-
ticare, dakle za ljude koji su posvuda ,,sami
sa sobom i bez sebe” (21).

U tom se ¢asu postavlja pitanje mogu-
¢e terapije; psihijatrijska je praksa ponekad
sklona stereotipima i rutini (,Morate mi-
sliti pozitivno, gospodine John, morate se
rijesiti svoga djetinjstva — i uzima od njega
petsto dolara“; 23) — zato pripovjedacica
preporuca prokusanu formulu ,bibliotera-
pije”, dakle, iscjeljujuceg postupka ne samo
u ¢inu Citanja nego u jo$ funkcionalnijoj
ulozi - u dobrom, starom procesu kreativna
pisanja. No i pisanje mora pro¢i kroz tera-
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peutsko sito pa lik ispovjednoga subjekta
(koji biljezi i literarno preraduje uglavnom
bolne sekvence iz vlastite nedavne proslo-
sti) — mora u ime toga dobiti utakmicu s
rije¢ima i sintaksom (,Recenica mi je bola
o¢i, kao da mi je govorila da sam je po-
gresno poslozila./.../ ,Ne, ne, ne, panicno
sam govorila u sebi, osjeéajuéi kako mi bje-
7e vlastite misli i recenice, kako se sve vise
gubim, kako ¢u posve zalutati.“; 104). Pri
obra¢unavanju s traumama iz proslosti svo-
jega lika, Lada Zigo mjestimice simulira i
igru s nekim Zanrovskim parametrima, kao
primjerice u raskrinkavanju beskrupulo-
zne pozadine tzv. istrazivackog novinarstva,
gdje narativno vrlo vjesto stvara ozradje kri-
minalisti¢ke napetice, povremeno na rubu
horora (epizoda s nepravedno sigmatizira-
nim starcem cijoj je nesretnoj sudbini pro-
tagonistica i sama nehotice pridonijela, na-
kon ¢ega rezignirano napusta novinarstvo).
Prica je sustavno isprepletena sli¢nim mué-
nim epizodama pa ostavlja dojam slagalice,
koja uz citatne epizode (novelisticki sastav-
ci glavnog lika koji ima potrebu za katar-
zi¢nim obiljezavanjem svoga egzistencijal-
noga bunta) — sadrzi i intertekstne dopune,
¢esto dokumentaristicke naravi, iz raznih
izvora (zdravstvena izvje$éa, povijesti bole-
sti, znanstvene natuknice o npr. depresiji,
personalizirane biljeske o planovima i od-
lukama nekih likova, ulomci iz korespon-
dencije, ali i efekeni citat pjesme o Bogu iz
»glave jednog od bolesnika). Takoder, sin-
taksa romana slijedi spomenutu crno-bije-
lu prostornu podvojenost. Prvi, opsezniji
dio knjige, posveéen je drustvenim i poslje-
di¢nim individualnim porazima i svekoli-
kom ,crnilu®, dok drugi, zavr$ni ulomak
price okrece se nesto pozitivnijoj ,,bjelini®
koju pripovjedacica ocituje u prkosu (pre-
ma autorici: najboljem antidepresivu), da-
kle, u samopomodi, Zelji za opstankom i
nadi u pobjedu nekog izdrZljivijega sebstva
zaklonjena u svom tihom mikroprostoru.
Ta se pobjeda, makar i Pirova, moze, pre-
ma autori¢inu uvjerenju, postignuti samo
hrabrijim suocavanjem s nepredvidljivom
i kaoticnom Zivotnom raznoliko$¢u, od-
nosno, polaganim i opreznim, kadsto sto-
ickim slaganjem i logickim usustavljanjem
fragmenata i razigranih detalja neke neu-
hvatljive cjeline (,,...hoée Zivot podijeliti na
krhotine, shvatiti raznolikost svih krhoti-



na...“; 147); Stovise, nakana joj je prido-
dati povrs$noj proto¢nosti zivota potrebnu
mjeru dobrote, napose empatije prema pat-
njama drugih, a pritom joj pisanje, kao va-
zan nacin ,treniranja“ slobode (... fikcija
jako opusta...“; 163) — pomaze razumjeti
kako egzistenciji pridati odredeni, mozda i
kratkotrajni smisao, ukratko, kako sacuvati
esenciju u bezobli¢nom svijetu.

Dunja DETONI DUJMIC

Ptica na us¢u smoga —
neko novo is¢itavanje

Pitaj, molim te, (...) krilata stvorenja ne-
beska, i reci ce ti! Tho od svib njih ne zna da je
sve to ruka Jehovina nactinila? (Job, 12:9, 7)

Marina Katini¢ dobitnica je nagrade
Andelko Novakovié¢ Drustva hrvatskih knji-
zevnika za najbolju neobjavljenu zbirku
na hrvatskom jeziku autora do 35 godina
u 2015. godini. Klasi¢no obrazovana (fi-
lozofija i kroatistika), pruzila je u svojoj
zbirci devedesetak pjesama klasi¢nog, ali
za¢udno vrlo Zivog i pjesnicki vrlo dubo-
kog i Sirokog raspona poetskog izricaja, $to
strukturom, znala¢kom uporabom jezika i
brojnih stilistickih sredstava, ali i temat-
skom i motivskom raznovrsno$¢u kojom
kroz ono pojedina¢no govori o onom op-
¢em i svevremenom.

Zbirka je strukturirana u sedam cjelina
i svaki u naslovu ima pticu (Prica u kavezu,
Ptica uzlijece, Ptica u letu, Ptica na krovu
nebodera, Ptica u zvoniku, Ptica u doba gni-
jezdenja, Ptica na uséu smoga). Ptica kao
motiv ili simbol oduvijek je zastupljena u
svim podrudjima ljudske kulture, od vjero-
vanja da je glasnik bogova, religijskih sim-
bola mira do samog mjesta u poeziji ve¢ u
Homerovoj Odiseji. Samim autori¢inim ri-
je¢ima kako je ptica ljudska dusa i svaki ¢o-
vjek, tih sedam poglavlja predstavljaju, na
pojedinac¢noj razini, etape puta ptice, a na
op¢oj - jedan Zivotni put, ciklus od rodenja
do smrti. Cak su i pjesme svojim formama

razli¢ite (uvuceni redci, neke pisane u
stedini, neke od pocetka margine stranice),
tako da svaka ima neku svoju oblikotvor-
nu pricu, svoj osobni ,let“. Isto tako, sve
pjesme imaju nadnevak i mjesto nastaja-
nja $to je ono klasi¢no $to autorica unosi
u svoju zbirku, ali i moderno jer metafo-
ricki biljezi toponime leta. Ovdje svakako
treba spomenuti i simboliku broja 7 koji
se javlja u svim religijama i kulturama kao
sveti broj Zivota, vjecnosti i savrienstva, a u
kr$¢anskoj tradiciji mnogostruko: stvaranje
svijeta, sedam nebesa (andeli), svije¢njaci,
trublje, Salomonov hram... Po Augustino-
vim rije¢ima, sedam je mjera vremena Co-
viekova hodocas¢a na ovom svijetu, a broj
sedam poziv ¢ovjeku da se okrene Bogu.

Prvi dio zbirke tematski govori o diho-
tomiji zarobljenost — bijeg (2 zraka nema
| i sunca nema / i zemlje nema | i plamen
je ved dugo ugasen | i ne luje se zvuk), ali
i o mogucnosti i nemogucnosti pisanja
(Otvorena su vrata prijetnja prostoru | koji
iscrtavam | pokusavajuci zasiti krpe svijeta |
sakupiti rasprsene odjeljke | i sastaviti pricu).
Ptica, tj. lirski subjekt zarobljen je u svom
kavezu, u svojoj moguc¢nosti, a Zeli slobo-
du, djelovanje. Isto tako, autorica se ovdje
referira na Borgesa i njegovu Babilonsku
biblioteku (Rar protiv knjiga) te na Parme-
nida (Na podivaljci s Parmenidom) ulazeéi u
filozofski problem kretanja i mirovanja te
zakljucujuli: Ja sam ja, Zivote, i ja nikamo
od tebe ne idem.

U drugom dijelu zbirke ispituju se filo-
zofski pojmovi jedno - mnogo, pojedina¢no
- opde (u{oj@dinj@n znadi | wjedinjen sa svi-
me), oblik - tvar (Mojoj je tari oblik neudo-
ban i ja moram van / van / van), pocetak -
kraj (desetkovana suma ne moze ostati pusta /
i blatna je jesen tek omotac postelje radanja),
ono sada i tu (Jz sam samo sada | i samo sam
ovdje), Zemlja kao pramajka (i vratit ¢u se
Zemlji | koja nije zemlja | Zemlji koja sam
Jja), pupak svijeta... Takoder, esti su motivi
samode, ruba i provalije, lirski subjekt pro-
pituje ontoloske osnove i sprema se na ,let”.

U tre¢em dijelu dominira motiv stva-
ranja, stvaranja sebe, svijeta i medusobnih
odnosa (I ja s njime i on sa mnom / stvoreni
stvaramo, / rastvaramo se i / - otvaramo), lir-
ski subjekt je u letu, doZivljavanju svijeta
mogucdeg jedino kroz neprestano stvaranje.
U ovom dijelu uvode se i religijski motivi
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(citiranje Pupacica, Jakovljeve ljestve) koji
¢e kasnije postati dominantni.

U Cetvrtom dijelu dominira motiv sa-
mode i urbani motivi (grad, soba, ulice,
semafori, bicikl), propitkuje se znacaj mo-
dernog otudenog Zivljenja (A grad je uvijek
/ neki drugi, / neki dalek / i tud.). Poseb-
no je znacajna pjesma Od ove sezone veliki
ekrani i na palubama koja ironi¢no govori
o suvremenom dru$tvu spekeakla ovisnom
o tehnoloskim napravama (bitno buljenje u
ekrane / na brodu / bit e tu bas za vas, / i bi-
Jjela pjena na valovima / jos svjezija / bljesnut
e na plazmi).

Peti dio zbirke religiozne je tematike
i u njemu se ispituje odnos s Bogom (za-
ziva ga, obraca mu se) i Isusom, lesti su
motivi molitve (i naslovi pjesama), kriza,
zvonika... No taj odnos je intiman, lirski
subjekt mu se obraca kao prijatelju, toplo i
neposredno (U polutami svoje sobe, / BoZe, /
spremi me u ladicar s pismima / dok ova pu-
sto$ na poljima / ne umine.), ak se na neki
nacin kroz njega dozivljava vlastiti identitet
(On je ono ja koje je vise ja | no ja sama).

Sesti dio govori o ljubavi, propitkujuci
sve njezine oblike, od onog najobi¢nijeg u
relaciji on - ona do sveprozimajude agape.
Lirski subjekt ovdje govori o moguéno-
sti ispunjenja u onom Drugom, ljubav-
nom odnosu on - ona, ¢eznji, prisutnosti
i odsutnosti, samodi, pjeva litaniju ljubavi,
analizira muskarce, poziva na ljubav... Ov-
dje se eksplicitno is¢itava Derrida, Vlado
Gotovac i Cherubini, a implicitno Heraklit
(Ako se priblizimo / subo ce plamenje zapa-
liti sve), Darija Zili¢ (U svakom m/;]zhu ti se
ponovo radas, | a svake noci nehotice umires
sa mnom) 1 renesansni pjesnici (Razoruzano
srce samo sebe tjesi). Ovaj dio je najnarativ-
niji i ima najviSe pjesama, a zaklju¢no se
dolazi do sveobuhvatne ljubavi koja sama
kroz nas traje i ona samu sebe ljubi.

Zavrsni dio zbirke najkradi je i nudi tek
nekoliko pjesama u kojima se sintetizira
odnos ja - svijet te govori o smrti koja je
glavni motiv, ali ¢esto u opreci Zivot-smrt
koju lirski subjekt i ovdje izric¢e kroz sim-
boliku ptice i leta. Iz horizonta smrti kao
kraja, ptica je nala svoje sigurno mjesto u
gnijezdu Zivota (Da, Zivot me prigriio / kao
gnijezdu doletjelo pero.).

Stilisti¢ki gledano, Marina Katini¢ pje-
snikinja je koja je uspjesno spojila klasi¢no
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i moderno, i moru danasnje stvarnosne po-
ezije pruzila jednu svjezinu odmaka. Ona
suvremenim metodama oblikuje tradicio-
nalnu poeziju, rabi gotovo sve stilisticke po-
stupke (od zvuénih figura do figura misli),
barata nevjerojatnim bogatstvom leksika,
neke od pjesama imaju posvetu, a s druge
strane suvereno i precizno citira knjizevni-
ke, filozofe i Bibliju te ih lako¢om umeée
u svoj poetski diskurz. Tematski i motivski
raspon tog diskurza kreée se od obi¢nog i
svakodnevnog, do filozofskog i religioznog
i uvijek uspijeva, ¢ak i kroz ono najobi¢nije,
re¢i nesto duboko i vje¢no, kroz prastaru,
ali odito jo$ uvijek aktualnu simboliku.

Za razliku od instinktivne mudrosti
ptice, mi potrebujemo znanje o Bogu/on-
tologiji kako bismo si mogli objasniti zna-
¢enje dogadaja u na$im Zivotima, svojevr-
sne etape leta, tj., Augustinovim rije¢ima,
hodograme hodocaséa. Zato su njene pje-
sme u ovoj nagradenoj zbirci kao suvreme-
ni prepjevi klasi¢nih pjesnika, neko novo
iS¢itavanje.

Livija RESKOVAC

Blogobojazna Marina

(Marina Tomié: Na sto te podsjeca?
Ogranak DHK Osijek, 2016.)

Napokon! To je ono $to Ce redi Citatelji
dugogodisnje aktivnoga bloga Zadihana
tisinom autorice Marine Tomi¢ koja se au-
torski prvotno zabiljezila upravo kroz blo-
gosferu. Bilo je to negdje koncem 2007. ili
pocetkom 2008. godine kada je blogosfera
bila izuzetno popularna Sirokoj populaci-
ji, ali i privlacna autorima, napose onima
koji su Zudjeli za afirmacijom, jo$ viSe za
realizacijom potrebe dijeljenja napisanoga s
¢itateljskim krugovima, koliko god isti uski
bili. Prema naslovu istoimene zbirke poezi-
je ¢ijom je autoricom poznavateljima suvre-
mene pjesnicke proizvodnje dobro poznata
Tea Giki¢ blog je, s vremenom, izrastao u
mjesto estetski visokoosjetljive poetoloske



komunikacije. Bez obzira $to su drustvene
mreze donekle potisnule blogosferu na de-
ponij virtualnoga kaosa i bez obzira $to je
vedina blogopoetskih eksperimenata koji
su bili u tijesnoj interakeciji s Marininom
digitalno-literarnom galaksijom. Tomi¢ je,
slutedi kako je blog Zadibana tisinom i da-
lje jednim od zgodnih ¢itateljskih okuplja-
lista, odlucila tvrdoglavo ustrajati. Jednom
od posljedica dane ustrajnosti jesu dvije
zbirke poezije, dva formalno znacajna uko-
ricenja, s tim da je ova prigoda posve¢ena
zadihanom drugopisu.

Dakako, za neupudene je bitno istaknuti
kako se Marina Tomié, u formalnim okvi-
rima, prvijencem predstavila na Pjesni¢kim
susretima u Drenovcima 2008. godine. Na-
stavak zelene price, kako je prvijencu ime,
prvi je ,cjelovecernji“ hommage blogos-
fernom egzistencijalnom paralelizmu kroz
koji je Marina dozivjela (i doZivljava) ne-
upitno autorsko sazrijevanje. Prvijenac ¢e
izvrsno reprezentirati temeljne odrednice
njezine poezije — neodredivi prostor iden-
titeta kroz ¢iju semanticku dvojbenost, ve¢
sam po sebi dvojben, klizi subjekt srozava-
judi se tako u neizravno naglaseni potpuni
nestanak, odsutnost kakva krasi Marinino
pismo, svedenost prethodnih znadenja na
niz audiovizualnih senzacija lisenih ikakve
znacenjske prenesenosti te tako u konac-
nici svedenih na iskljudivo estetski smisao.
Marinino je pismo, dakle, kontinuirano
ispisivanje jednoga srozavanja, doZzivotnost
podredena zakonu slobodnoga pada, tek
naoko Zensko pismo s narativnim kom-
ponentama kakve su devedesetih godina
bivale kudikamo spremnije ispisivanima
(kao $to je to radila spomenuta Giki¢, ili
donekle neodoljivo senzualna Radmilovi¢,
ili, svakako, Tanja Gromaca).

Zbirka Na sto te podsjeca? podijeljena
je u pet ¢jelina. Prva cjelina, neslu¢ajnoga
naziva Zadihana (nego kako, pobogu, dru-
gadije), otpolinje gotovo programatskom
teksticom (kako to Marina obi¢no kaze)
nazvanom Jedan od onih krugova uz posve-
tu krvniku. Naravno da bismo mogli baviti
se interpretacijama same posvete nastojeci
tako odgonetnuti tko bi bio krvnik (tko ili,
dakako, $to), no za dani je tekst svakako
bitnijim naglasiti izrazenu tjelesnost o¢ito-
vanu kroz vrlo snaznu ¢eZnju za prisnoséu,
doduse izrazno sekundarne prirode, a $to

bi bilo ¢itati kao svojevrsni erotski amorfi-
zam: Tijelo Zene, pluca koja malaksalo disu i
hrane se nekim novim vakuumima, i / udar-
ci, sve jali i brojniji, Sto gmile i nestaju u
brazde na povrsini koze, zar to? U pjesmi,
pak, Nocni prijatelj primjecujemo svojevr-
sno autorsko uzdizanje pocinjeno odbaci-
vanjem humanisticki Zeljene poniznosti.
Subjekt vapi za ponovljenim posrtajima,
a to je prepoznati kroz neizravne naznake
mazohizma utkane u sam podosta musi-
Cav karakeer tekstualnoga predloska: Tvoje
povodljive 0 i nocas ée odglumiti reprizu, /
bit ées mi posrtange, trag, / podsjetnik da sam
prerasla izdaje mesa, tuzne etikete / koje io-
nako ne pomazu, iznova precijenjene, nikada
/ do kraja jasne. Blogopoklonici Marine To-
mi¢ ovdje bi svakako dodali kako se iza na-
slovne sintagme nocni prijatelj krije upravo
blog. 1li, nesto opdenitije, Medij (namjer-
no pisano velikim pocetnim slovom).
Tekst naslovljen Postalo je bitno, a to
je primijetiti i u nastavku rukopisa, mo¢
vremena reprezentirat ¢e permanentnim i
katkad vrlo jakim naznakama autodestruk-
cije. Koliko je to karakteristi¢tno za pje-
smotvorne varijante takozvanoga Zenskoga
pisma toliko je, ako ne i vise, za Marinino
pjesniStvo — prigusena potreba za nano-
Senjem boli samomu sebi konstantom je
njezina stvaralastva jo$ od spomenutih blo-
gerskih pocetaka s kraja 2007. na ovamo
§to se (zvudat Ce Citateljski sebi¢no), sre¢om
do danas nije promijenilo: 1 ne znam kada
stvari postaju tako boldirano primjetne, kada
se / preobraavaju u stvarne napore gubivsi
nastavke, kada te zarobljavaju / bez rijeci,
upozorenja i pozdrava kako bi se u iducem
trenutku jednako / nepodnosljivo povukle,
kada svom netom odigranom nastupu mije-
njaju / fokus u razdiruce nepoznat smjer. //
Sada dok Eekam. Sada dok vrijeme grebe do
krvi. Jednako je zgodno, premda iz drugih
pobuda, spomenuti i tekst naslovljen Jer
znas sve, liSen spomenutih natruha nara-
tivnosti, minimalisticki tendenciozan (to¢-
no, i minimalizam moZe biti pokazateljem
tendencioznosti!), no nadasve estetski vrlo
upecatljiv — isti, naime, ukazuje na goto-
vo pa rutinsko ¢éinjenje suodnosa s vreme-
nom uz datum 25. 10. (godina ne pise)
koji dode kao stilski pojaciva¢. Njime je,
dakle, prikazati uobicajenost ponavljano-
ga prihvacanja vlastite smrtnosti te je to i

125



uzeti kao vrlo izgledan razlog zbog kojega
godina nije navedena. Godina, naime, s
obzirom na okolnosti moze biti bilo koja
(gledano iz pozicije subjekra) ili, pak, jedna
u vremenskom rasponu od 1986. do danas
(od, dakle, Marinina rodenja).

Odrednice prostora kao identitetne
znacajke u pjesnistvu su Marine Tomi¢ vrlo
rijetke, ali i tada nedovoljno jasne. Osijek u
pjesmi Ponizila je ne ostavlja dojam pot-
pune prostorne konkretizacije, on je blizi
apokalipti¢noj Mladoj, Jeruzalemu koji se
ima vjencati sa samim Bogom, s tim da je
Osijek vezati uz radanje apsolutne samo-
e te vezivanje s istom cega bi, logi¢no je
zakljuciti, krajnjom posljedicom imalo
biti niStavilo: Ona bi pritom taj Osijek,
nekakvim zaboravom hladnoce kojom ga je
/ igrodila, razotkrivanjem provincijski krot-
kih Zena ili prepoznavanjem / njihovih vr-
sta oklopa, prekoralila objektivom, zapolela
fluorescentnost / njegovog okvira. Tekst Pro-
sto, tijelo i nudi, pak, identitetno neutralni
interijer kao razmjerno Cesto obiljezje Ma-
rinine pjesnicke proizvodnje (s naglaskom
na onu blogosfernu) — upravo je sam blog
ditati kao metaprostor omeden oskudnom
uskoditateljskom ti$inom. Na to se izvrsno
nadovezuje pjesma 7z soba. 1aj stan gdje je
svjedoditi metamorfozi subjekta u prostor,
a zatim i njegov transfer u simptomati¢no
nifta realizirano nenametljivom metajezi¢-
nom desubjektivizacijom: Zatim: ubrizga-
var Ces se u njezin akt sve dok snijeg / ne otopi
izblijedjeli / slavonski parket. / Naocale i bra-
ve, hladnocu i crvenilo, / zaledenost smede vi-
zure, zemlju. | Bas svu tvoju / probavljivost.
Valja spomenuti i tekst Kada zastanes usred
tog meduprostora gdje je primijetiti sljede-
de: pitanje prostora samoga, napose biva-
nja u njegovoj neodredenosti, postupno
vodi i u njegovu potpunu dezintegraciju
sve do brisanja, svojevrsnoga ne-prostora,
jednako tako i ne-subjekta — prostor sam
mjestimi¢no biva stavljenim u subjektnu
sluzbu. Na to se nadovezuje, shodno nave-
denom, tekst logi¢no naslovljen Nisza kao
zavr$ni tekst prvoga ciklusa, a s posebnim
naglaskom na resemantizirajudi repeat dru-
ge strofe: Repeat: Sve je stalo. Njegov izraz
lica, naolale koje mu je kupila za neku od /
godisnjica donijevsi mu ibh u znak prolivenih
udova, i ta hladna casa, masivne / crne ruke,

lik osobe koja ga gleda, nju, njega, simbole,
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nesto odglumljeno i / nesto nauleno, sve bi
stalo. Mrénja koju ée proizvesti ovo uporno
proljece, | evo, &im Sunce grane pa zarastu
izmaci i napokon odmore oli, ostave se / gi-
ljotina, zapjevat ce: dovoljno je.

Drugi ciklus, neslu¢ajno nazvan upravo
Druga, nastavlja sa pojadanim preispitiva-
njem odnosa subjekta i prostorno-vremen-
ske dimenzije u svim svojim semioticko ek-
skluzivnim, a semanticki determiniraju¢im
varijantama. Pritom se, kao u pjesmi Ako
me Zeli§ upoznati, nerijetko dogada upravo
semanticki zaokret stavljen u sluzbu subjek-
tne reidentifikacije: zatvori me u kavez gdje
obnazeni zarezi (smrtil) / odzvanjaju crnim
mramornim tlocrtima, / a nije moderno, ne, /
tih tisucu pokreta Cethom prije straba / gdje me
nece nadomjestiti. / I tu ispod, / u tom prostoru
gdje mediji i zombiji premasuju razlike / voleci
se kruzno, / lebdedi poput Zabica na podnevnoj
mrklini, / tu je trg. I zatim, / to si ti. Dakako
da nije nuzno posebno spominjati kako je
subjekt moguée promatrati i kroz prizmu
takozvanoga medijskoga subjekta, autorski
osvijeSteno ispisivanoga u poetickim vari-
jantama suvremenoga slavonskog literar-
nog pisma posljednjih dvadesetak godina, s
naglaskom na okupljenike oko ranije spo-
menutih Pjesnickih susreta u Drenovcima.
Sli¢ne je tendencije prepoznati i u pjesmi
Nisam se Zeljela gdje je, uostalom, uvidjeti
egzistencijalni regres kroz izostanak Zivotno
predznakovljenoga voljnog momenta.

U pjesmama, pak, Ruka i Bijela osobiti
je naglasak stavljen na dodir — isti posta-
je gotovo transcendentalnim iskustvom,
svojstvom ekstatiéne obratnosti egzisten-
cijalnoga negativa pri ¢emu je narativ na-
glasiti kao jaku diskurzivinu komponentu
primjerne estetske osjetljivosti. Dakako
da je prepoznati i onaj neizravni intertek-
stualni trag Vesne Parun nebrojeno puta
prepoznat u novonastaju¢im tkivima poet-
ske verzije Zenskoga pisma. U tekstu Bijela
tako pise: Moje se ruke ovako Ciste: jednom
/i nekada davno / nabusiti ce starci pricati
kako sam bila lijepa Zena, / ranjiva u svojoj
nesvjesnoj prijetvornosti / i mirna do nebaja.
Slusar éu krisom. Tekst Najglasniji identiter
zato je razuzdano mjeriti metafori¢kim de-
cibelima pratedi slijed spomenuto nehajnih
suglasja, a zatim, iznova, postavljenu iden-
titetnu nepreciznost: [ nema upozoravajuce
etikete nad skliskom opasnosti / koju nosim, /



skrivena u rijedima i nige, materijalizirana
u twojim mislima, / na svim tim osjetljivim
mjestima nepagnje, | ne ostavljam prostor
recenici dovoljno jasnoj / da bi me istinom
uokvirio, / da bi me izbjegao definicijom i
znao: / ja sam u svemu $to se pokusava sakriti
u sigurno / i jo$ jedino miris tudeg straha pre-
poznajem u mraku.

Posljednji tekst drugoga ciklusa, s ob-
zirom na naziv istoga donekle predvidivo,
nosi naziv Zena. To je varijanta kojom
Tomiceva nastoji deSifrirati danu drugost,
pri ¢emu je identitetnu esenciju Citati kroz
kategoriju spola. Parafraziraju¢i Rimbauda
reklo bi se: Ja, to je Druga! U odnosu na ru-
kopis, a s pozicije onoga koji interpretira,
greska tako jamacno ne bi bila pocinjena
premda je, kada su interpretacije posrijedi,
mozda i posve suludo govoriti o greskama.
Spol utoliko postaje prijelomnom katego-
rijom autentifikacije subjekta, a $to ima
biti pojacano obracanjem adresatu (ali,
nimalo slu¢ajno, i adresantu!) u pretpo-
sljednjoj strofi pjesme: Zvat ces to sah-mat
prostorom od kojega se bjeZi. | Zvat ce ro Ti-
Jjelom. | Zvat Ces to opasnoiéu. | Zvar Ce to
Identitetom.

Tredi je ciklus nazvan Penelopa i, prem-
da ga je smatrati uvjetnim rukopisnim
intermezzom, biva otvoren pjesmom na-
slovljenom kao i sama zbirka, Na §to ze
podsjeca?, a gdje je razotkrivati daljnja re-
pozicioniranja subjekta na tragu prethod-
no istaknute drugosti. Pritom je ovaj put
primijetiti kako ja postaje ona, temeljena
na nizu mozebitnosti — uvjetna dakle, osu-
dena na suzdrzanost, katkad i neispisive, a
ipak lako uodljive kondicionale. Posrijedi
su, prepoznat (e pratitelji Marinina rada
(napose onoga koji je vezan uz njezin blog),
dobro poznata preispitivanja kakvih se dalo
nadi i u Nastavku zelene price. Ona je da-
kle Penelopa, subjekt osuden na cekanje i
moralno uvjetovanu samouskratu (sjetimo
se pri¢e o Penelopi i proscima temeljenoj,
o ¢emu se ne govori dovoljnom spremno-
$¢u, na njezinoj vrlo discipliniranoj seksu-
alnoj apstinenciji, a $to ju vrlo vjerojatno
¢ini junakinjom kudikamo veéom no $to
je bio njezin Odisej, mada joj to gotovo
nitko i nikada neée priznati): Mislima se
maoglo prodornije dalje, no jutros nije trebalo.
Utisnut negdje / iznutra, opasno tudi, Glas
je ostajao slijeplien niz padine njezinibh ra-

mena, u / granice pamdéenja netaknutih ka-
drova koje ce ponovno spremati za kasnije. / 1
bilo je neéega istinski njezinog u tome, u ideji
da ée ovdje i sada ostati bijela, / osjencana
nekim manje krivudavim rijecima, i da Ce,
ogolivsi neparnost | razmaka, posramiti sve
one tuzne brojeve u sljepoocnicama. S druge
strane, primijetiti je snaznu dezintegrira—
nost subjekta kroz prizmu prostorne mul-
tilociranosti, slika brojanim od broja ¢etiri
prema nuli, samouskratu dakle vidljivu kao
reflektirajué¢u probavljenost zisine u njezi-
nim ofima u pjesmi Dan kada je odlucila
nositi naolale. U pjesmi Istina ili izazov,
pak, zivot je prikazan kao igra, a zamjetna
je daljnja progresija nesigurnosti identi-
tetske matrice odnosno relacija ja — ona u
okviru svojevrsnoga literarnog poremecaja
licnosti: Ona kaze ,,meni je drago cuti kada
netko nekog voli*, a ja, recimo, / ja to éak ne
razumijem, sve te relenice i njibovo gomila-
nje / u gvalju $to se raspetljava u trenucima
koje popustas, trazis, / ne razumijes. Jasna
potrosenost same blogosferne matrice, ma-
kar sekundarno, biva primjetnom u tekstu
Nakon svih neizgovorenih rijeti — blog u
postblogosfernom vremenu, reprezentiran
kao medijsko mrtvilo, izgovorene/ispisane
rije¢i podrzava isklju¢ivo kao neizgovore-
ne/neispisane: i jednako toliko tijela // kao
kada se istopi snijeg | pa nastavljas dijaloge
Jos samo u vodi, / ronis na dab, / bijelo je i
vise nemas ak ni Skrge, / koZu, onu od jucer,
ostavila si na obali, / neki su ljudi mozda ne-
Sto i pricali, ti si samo / ustala, / zatim sjela,
/ zatim ponovno ustala.

Zavrini tekst treée cjeline nosi naziv
Sati — ne samo nazivom i ne samo ovdje
naglaSenijom Zzenskopismovnos$¢u tekst je,
uz ostalo, promatrati i kao interdiskurziv-
nu intervenciju s obzirom na literarnu ma-
teriju Wirginije Wolf kao posudbenu. No
ono §to je napose bitno za ovaj tekst sva-
kako je istaknuti naoko slucajni niz grubo
opisanih predmeta kojim je oslikana sama
svakodnevica. Tako kreirano tekstualno
bi¢e nudi estetski realiziranu rezignaciju
semanticki nejasnih suodnosa, uz reminis-
cenciju na spominjani blog pocinjenu izvr-
snom sintagmom zadihano disanje: I ase i
miijeko i krub koji nikada ne rezem ravno,
strogo i predano / kako se od mene olekuje. / 1
crveni rucnik / i jedan manji, bijels, / poplave

koje je netko s treceg kata / jednog popodneva
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zaustavio. / I pregrade i krevet i datoteke s
glazbom / koju vise nitko ne slusa, / i noci
i njihove prijetece tisine kada navlacis / jos
Jjedne Carape, brojis viakove / i ujutro pratis
rute koge | najezene prvim suncem. / Svoje
zadihano disanje. / Sve.

Cetvrti ciklus naslovljen Marina, iden-
titetno izgradbenoga predznaka, ponajvise
tekstom Nakon svega nudi novo rjesenje
koristenja prostornosti sa svrhom detek-
cije subjekta — njegova nejasna lociranost
sada poprima razmjere opéenitosti kroz
ispisani drugi stupanj deiksije. Prostor,
naime, jednostavno postaje ovdje: ovdje
zuje peci i hladnjaci, / motori automobila /
i pijani pjesaci, /i vruée je pod decibelima
upitnika i mojim / lagnim osmijesima / za
dobro jutro / i dovidenja. U drugoj strofi taj
ovdje, zapravo posve ocekivano, odnosi se
na prostorno-vremensku dimenziju: Ovdje
Jje cijela jedna godina Sto opisuje desetljece,
/ ovdje su i dodiri kojima ne smijem biti /
nekadasnje sklona, / i kava, ruznoéa okusa
/ na koju naviknes / pa vise ne znas / naru-
¢iti bolje. Naposljetku, tendencije je kako
prostorno, a zatim prostorno-vremensko
ovdje u konacnici postaje ekvivalentno u
zavrnici prethodnoga ciklusa ispisanom
Sve. S druge strane, u odnosu na rukopi-
sni kontekst logika ¢ekanja namece se kao
jedina — ne nuzno logi¢na, ali svakako mo-
guda, $to je primijetiti u pjesmi Sutra cemo
pricati. Na to se nadovezuju ve¢ razlagana
polja relativistickih egzistencija sukladnih
protoegzistencijalnim  podelima  zapad-
noeuropskoga esteticizma druge polovice
devetnaestoga stoljeca. Frekvencija disanja,
pak, kao anihilisticka kontrapunkcija dese-
mantiziraju¢oj potpunosti tiSine gotovo se
otporaski (i u odnosu na ciklus i u odnosu
na rukopisnu cjelinu) javlja u tekstu Glaz-
ba: ja sam osjecaj koji te vodi u nepoznato, /
zvuk u podne kada se nemir materijalizira u
osmijeh / pa sve tvoje dosadasnje navike / koje
stanu u mojih metar i Sezdeset / postaju poli-
fone. U tekstu Nisu nam rekli zato imamo
suocavanje sa situacionistickim konturama
postojanja pri éemu grafostilisti¢ki central-
no pozicionirano mozda u tekstu isti ¢ini
autoironijski atmosferi¢nim: Mozda po-
nekad i povjerujes / da je lakse pasti na vel
izgrebana koljena, / ozlijediti ih iznova na
Jjednom te istom mjestu /i po tho zna koji put
/ osjetiti nalet opipljive tekucine, / jer tada si,
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eto, Ziva, / u redu je, / sazela si sva osjetila
u bijele zastavice, / u izdrZljivi osmijeb; / i
postojis. / Postojis.

Zavrsni ciklus, literarni obrat naslov-
ljen Eva, sugerira u odnosu na lirski su-
bjekt semanti¢ku cikli¢nost pri ¢emu krug
biva zatvorenim. Tekst Kao da je voda nudi
uvid u boZanstvenost neispunjene dvojine
(bozanstveno je, shodno tekstu, tumacit
kao neispunjivo), neprevodivost, dakle,
supremativnosti bitka: Izgradila sam mu
kucu, umirila glas, pustila Sutnju u nase ko-
rove, / to Dvoje Koje Jest, to sto je mlpo/eon
/ izaslo van. / Crkva je postajala sve vecom,
zapisanom, / isklesanom i izrezbarenom. /
Ulastena w kamenu. U pjesmi U pocetku
bijase Rije¢ primjetnim je pokusaj utvrdi-
vanja ,koli¢ine autorstva®, ¢estoce, naime,
autorskoga djelovanja da bi autor, izloZen
ponavljajuéem autorskom iskustvu, makar
indikativno opstao: Pitanje dana: / koliko
je teksta potrebno da bi tvoja narkoza posta-
la odabir, / da bi vibracije u ravnotezi koje
ces nazvati pomacima / zagrizle u sva tvoja
osjetila i obhrabrile te na slobodan pad, | na
istovremeni kaos i mir koji bi ti rekli / da
se sve to moZda ipak moze pregivjeti? / Da
se moge ostati posve nepromijenjen / i da
su rijeéi pritom sasvim bezopasne. | A nisu.
Tekst nesumnjivo predstavlja krizu vjere u
mjeri u kojoj je vjera adresirana na svoju
palimpsestnu tekstualnost. Posljednja pje-
sma ciklusa te rukopisa uopde, naslovljena
Smijesna si, Eva spomenutu krizu vjere ru-
kopisnom logikom redefinira kao nevjer-
nistvo subjekta u odnosu na sebe samoga
¢ime nam se literarni zaklju¢ak nudi kao
stilisticki ucinkovita finalna autoironija
koja dojam rukopisa ¢ini snaznijim od po-
treba mogude pretpostavljenih horizonta
ocekivanja: Napisala si pjesmu kao odgovor
jos istoga dana, / nisi li? Tko to jos radi? /
Smijesna si, Eva. / Nitko u takve kao Sto si
ti vise ne vjeruje. Uzgred budi re¢eno, azur-
niji poznavatelji Marinina bloga primijetit
¢e poveznicu na blog Eva Zmajevska nepo-
znate autorice koja je preostalim Citatelji-
ma danoga podruéja blogosfere poznata
po izrazitoj hiperproduktivnosti, a koji je
ditati kao svojevrsni performans — pokusaj
odgovora na zadano sve procesualno$éu pi-
sanja o ¢emu je, kroz vlastiti autorski rad,
osamdesetih godina prosloga stoljeca pro-
govarao Branko Cegec.



Druga zbirka poezije Marine Tomi¢ Na
Sto te podsjeca?, zakljucno, provocira vise-
struka i zahtjevna (itanja na koja spremni
mogu biti u prvom redu vrsni poznavatelji
suvremene pjesnicke proizvodnje. Kvalite-
ta je rukopisa nesumnjiva, unutarrukopi-
sne reference brojne su te podrazumijevaju
spoznajnu Sirinu potencijalnoga konzu-
menta. O takvom rukopisu nedvojbeno je
potrebno govoriti uz nuznu prethodnu pri-
premljenost, a sve stoga kako ovaj rukopis,
na recepcijskom planu, ne bi prosao neza-
pazeno. Jer to bi, kao i u slu¢aju Marinina
bloga Zadihana tisinom, bilo nepravedno.
Ne u odnosu na Marinu koliko, razumlji-
vo, u odnosu na nas same.

Franjo NAGULOV

Sjeéanja za potpalu

(Marinko Plazibat: vatra. igre na cesti,
Osijek, DHK, Ogranak, 2016.)

Pred nama je dugo ocekivana druga
cjelovita zbirka poezije vrbanjsko-osjecko-
ga pjesnika Marinka Plazibata, jednoga od
stozernih pjesnickih imena suvremenoga
slavonskog poetskog pisma s polaziStem
vezanim uz Pjesnicke susrete u Drenovci-
ma. Nakon $to je svoj prvijenac, Postelju od
orahove sjene, u sklopu navedenih Susreta
debitantski objavio 1999. godine kao drugi
laureat u nizu koji postaje sve dulji i za su-
vremenu pjesnic¢ku proizvodnju znacajniji
(pri¢a s neobjavljenim pjesnic¢kim rukopi-
sima mladih autora s prostora Slavonije,
Baranje i Srijema zapodinje, kada je dre-
novacka knjiznica posrijedi, 1998. godine
danas antologijskim rukopisom iznimne
Marijane Radmilovi¢ nazvanim Portre-
ti nepoznatih Zena prema romanu Mare
Svel-Gamirsek) te nakon $to je isti ondas-
nja knjizevna kritika prepoznala vrsnim
postmodernisti¢ko-poetskim dostignuéem
s jasnom naznakom neotradicijskoga sla-
vonskog kulturoloskog koda ocekivanja su
iSla u smjeru Plazibatovih &e$¢ih autorskih
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javljanja. Pa ipak, valjalo je pricekati
vise od desetlje¢e i pol do novoga uko-
ridenja koje, ve¢ na prvo (itanje, sugerira
autorovo razvidno daljnje sazrijevanje,
teorijsku osnazenost te nenametljivu
elokvenciju kakva rukopisu vatra. igre na
cesti pruza stilsku pribranost liSenu pre-
tencioznosti no istovremeno $tite¢i ruko-
pisnu cjelinu od zadiranja u banalizaciju.
Bagi¢ je tako 2000. godine za Jutarnji
list (u neka ocito sretnija vremena kacfa
su dnevne tiskovine pratile recentnu
pjesnicku proizvodnju) pisao: Plazibata
ne zanimaju tipicni prizori i vidljivi feno-
meni. On se koncentrira na pojedinosti i
oku neubvatljive pomake. Ta sklonost fra-
gmentu, ujedinjena sa svijeséu pripadnosti
viastitoga  pisanja nepreglednom svijeru
teksta i umjetnickibh praksi, tipican je ele-
ment urbane (da ne kazem postmoderne)
percepcije. Reklo bi se kako dani citat,
uz naglasak na kvalitativni rukopisni
progres, moze biti lako primijenjen i pri
sabiranju recepcijskoga iskustva konzu-
macije novoobjavljenoga rukopisa.
Plazibatov je k7aj, usprkos naznaka-
ma mirisa i okusa Slavonije, lifen domi-
nantne semantike geografskih odred-
nica. Kao takav, on postaje metakra-
jolikom duhovne supstancije, jednako
sekundarno erotiziranim, istovremeno
pozeljnim i neZeljenim, deifriranim,
a zatim nanovo mistificiranim krajem
Sto je primjetljivo ve¢ u samom uvo-
u, pjesmi naziva Ravna ruka. Susret sa
sobom: Ulazis u moj kraj, razvezujes mi
sjetu. | Smrznutu od ljubavi, prasnjavu
/ od sjecanja na radost, lijepu od slanoga
taloga / mira, nemira, mira. Prljavu od
Ceznje, / iskrenu od sapuna. / Raskosnu
od vina. / Onoga sa susjednih stolova. Pri-
tom je jednako tako primijetiti nazna-
Cenu strofno-stihovnu sekvencijalnost,
filmsko-jezi¢no iskustvenu, pri ¢emu
u tom redateljskom nastojanju pismo
zamjenjuje kameru, ali i ono $to ima
biti zahva¢eno samim objektivom. Vilo
suzdrzana, ali svjesna intermedijalnost
utoliko se nastavlja na ono $to ée se s
vremenskim protokom ¢itati jednom od
osobitosti pjesnicke prakse drenovacko-
ga prvoknjigovnoga kluba s prijelaza iz
dvadesetoga u dvadeset i prvo stoljece te
dalje, sve dok navedenim akterima dane



mikrosredine, smognu li uopée snage zani-
mati se za pjesniStvo, ne suprotstave neko
novo-staro literarno iskustvo. Plazibatov je
drugi rukopis nedvojbeno ¢itati kao intrigu
intime te kao metapismo gotovo stohasti¢-
ke slutnje $to je usputno potpisati zavr$nim
stihovima spomenutoga uvodnika: jasna si,
imas cvrstu postelju, cudotvoran Caj. / Ravnu
ruku za druge. / Radno vrijeme. // Lijepo sam
izisao, izvukao magly, otifao / na miijeko i
sreéu sa Slagom. /| Komu da se javim? Spo-
menuto drugomedijsko redateljstvo izrav-
nije biva, pak, naznaceno u tekstu naslov-
ljenom Iz viaznoga filma. Kuci vodim dragu,
gdje je viagu litati kao reakciju iz rakursa
lirskoga subjekta nestabilnih postojanosti
na vrijeme kao primarnoga uzro¢nika
neizravno naznacene semanticke dezinte-
gracije. Pritom je uporaba defragmentira-
noga pojmovlja Prirode kao bozanski na-
dahnute Stvoriteljice, nimalo boZanstveno
podlozne smrtnosti dopunskim sredstvom,
pokazalo se u¢inkovitim, i§¢itavanja regre-
sivne, prema esencijalnoj imploziji usmje-
rene transcendencije: U plodnoj i sivoj bari
svemira | zatocujem ti bijeg jagodom i ku-
pusom /| nebeskim. / Dab rasplesanibh dusa
cijepi twoj tvrdi krvotok / dubom vjetra i voéa
i sna. Jednako tako, doduse, uz primjetnu
humoristi¢nu crtu, ¢itati je neSto naglase-
niju erotizaciju, stilsko-motivski prljaviju,
u tekstu Napaljena sobarica. Metla je veé
iskusna gdje je erotizam Citati kao sredstvo
stilski pojacanoga ispisivanja neoegzisten-
cijalnih upitnika, uz jednu od rijetkih i
za Plazibata netipi¢nih igara grafostilisti¢-
ke prirode — zavrsnica navedenoga teksta,
grafostilistickom intervencijom, viSerazin-
ski prikazuje pad kao logi¢nu i odekivanu
posljedicu svakoga skoka (skokovi su glupi,
piSe), a uz napomenu kako, promatrano iz
pozicije lirskoga subjekta, ono $to pada jest
upravo sve. Tumaciti to kao igru rijec¢ima,
sintagmama te znacenjima igraca koji se
jednako tako igra vlastitom svakodnevi-
com te, mozebitno, filmskim opusom Du-
$ana Makavejeva bilo bi, na prvu, sasvim
neozbiljno, na drugu, pak, ne i nemogucde.
Uostalom, koja to neozbiljnost nije mogu-
¢a? Svijet liSen neozbiljnosti, u konacnici,
bio bi svijetom lidenim umjetnosti.

Vatra u Plazibatovu rukopisu prevodiva
je u vrijeme koje se napaja bi¢ima, stvari-
ma i pojavama — ona jest njihovo stanje,
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radnja i zbivanje, procesualnost koja se do-
gada neovisno o voljnom momentu lirsko-
ga subjekta, katkad neizravnoga, katkad,
pak, posve izravnoga, ali uvijek svjesnoga
svoje sekundarnosti u danim procesima.
Tekst Zastoj na cesti. Vuce se camotinja pot-
krepljuje danu osvijestenost koja, donekle,
vodi u rezigniraju¢u grotesku: Pz nedjelja.
/ Bijela duljina nase lijepe bolesti / seli na
glavni sabirni kolodvor. Otkud / na uzici boli
liepotom / se | zaboravnim vlakovima ruga.
Jutro / je dugo / hrabro se u / ravnu hranu
zanosim. [ Milovanje odmaram. / I putujem.
/ Sutra je radni dan. Ravna ruka ili ravna
hrana, kao i sve ravno u Plazibatovu drugo-
pisu, sugerira podloZnost ovospoznajnoga
vremenskoj linearnosti, presudnom ¢imbe-
niku smrtnosti svega $to jednako spoznat-
ljivo jest. U nekim tekstovima samo po-
stojanje, prezentirano ekvivalentnim umi-
ranju, a prema zasadama kanonske logike,
biva reinterpretirano spomenom boli, naj-
jasnijega pokazatelja postojanja nekoga ili
necega. Posebice je to primijetiti u tekstu
Korak slatkoga bola. Ne dife perje: Ne dize
subo perje | ne skriva mrtvo lice / sjedi / place
/ trese se upravo sad / i sav. | MiSevi se uzalud
smiju / jutro jako se rumeni. Voda, pak, kao
u ranije spomenutoj pjesmi koja progo-
vara o vlaznom filmu, semantic¢ki kontra-
punktira Einjenici gorenja/ umiranja, vatra
dakle, ne toliko kao kakav obeéani tran-
scendent, koliko kao utjeha, metaforicki
morflj u ¢ijemu Citateljskom uzivanju ima
biti postignuto privremeno egzistencijalno
rastereCenje (Vodostaj, recimo, 40. Voda ne
boli): Popela se jos malo dosadno hladno / tes-
ka mutna voda. / Uozbiljila obale. / Napela
oStrice / poglede. Naolale i / korake skrati-
la. | Pa Cvrsto cipele zastala korake / pijesak
otvrdla. / I ne stisce vise / nekako / ne boli.
Iako je sugestivnost gdjegdje na granici
strogoga signalizma jednom od fundamen-
talnih aspekata prepoznatljivosti Plazibato-
ve poezije ne treba smetnuti s uma kako
danu kontinuaciju mjestimi¢no, u vidu
literarne Sok-terapije, presijecaju momenti
nedvosmislene egzaltiranosti kao u tekstu
bez autorskoga uvijanja nazvanom Oni
dani. Puni zubi koljena. Uobilajene pje-
snicke slike ovdje je tumaditi kao, doduse,
semioticki i sadrzajni pozitiv, ali u ulozi
realizacije osnaZene prezentnosti seman-
tickoga negativa. Pomalo mozaicki struk-



turirana vizija tijela dolazi kao slikoviti
prikaz emocionalne tromosti unutar koje
dominiraju tuga, rezignacija, hladnoéa,
sve prikazano, uz ostalo, osmjehom koji
je ni manje ni viSe nego otrovan. Erotizam
navedenoga teksta biva, premda estetski
pronicljiv, farsi¢noga karaktera, a finale ne-
oegzistencijalnoga preispitivanja umjereno
seksualnim diskurzom podvodivim pod
glad — nazivnik ¢ija sadrzajna odsutnost
podcrtava uzaludnost teznje nedvojbenom
egzistencijalnom ispunjenju. Literarnu je
glad katkad pritom tesko promatrati razli-
¢itom u odnosu na neke druge gladi koji-
ma smo okruZeni. Zapis: A gladan sam tako
sam gladan proizvoljno je ¢itati i kao prikaz
fizioloske karakteristike stalnosti trosenja
lirskoga subjekta ¢ime se neprestano potvr-
duje njegovo umirude jest u korist vremen-
ske trajnosti i kao ¢istu artificijelnost, svo-
jevrsnu glad za gladu, glad za ponovljenim
nadahnuéima ¢iji sve ¢e$éi izostanci gotovo
afektivnom snagom potvrduju progresiv-
nost psihofizickoga starenja, propadanja
te, na koncu, smrti. Takva razvojna linija
retoric¢ko-upitne potrage za smislom uz do-
minantno koriStena ,,sredstva“ beznacaja, u
kona¢nici rezultira i priviemenim jednako
literarnim prividom, odsustvom vatre na
$to se nadovezuje minimalisticki naznace-
no priblizavanje zime ¢ime se subjektovo
biti neminovno primiée konaénom nestan-
ku (Vatra na odsucu. Skoro zima): Sjedim u
odsutnoj kavi / Vrisak / groma odjednom / u
Stednjak se zabio kosom. / I kuba se munja
krhkoga dodira osigurac / sjecanja je sklizak /
sasvim Sunka s jajima mi godi. (...) U rasko-
raku meduprostornib traganja / Zuti se lop-
tasi mirom smiju | ubom u malaksaloj travi.
/! Peci podriguju. Kulminaciju bi takve biv-
stveno-regresivne linije valjalo ¢itati u tek-
stu Polazak. Lijepo drustvo za put na sjever
gdje se takore¢i magijski prijem¢ljiva strana
svijeta djetinjom nespretnoséu reprezentira
kao gore, kao neprepisani, ali izmedu re-
daka ¢idjivi Stairway to Heaven, kao dakle
nuznost koja objedinjuje i dobro i zlo, a pri
¢emu je manje vazno $to je nuzno zlo, sa-
mim tim $to je u sluzbi nuznosti, ¢itati kao
podvrstu dobroga: Vijeme je taman sunéa-
no s mlijecnom nadom / u susretljivoj pratnji
/ jabuke maste domahuju iznenadenjima i
gladi / njibaljke su mirisljave i odsutne / ka-
pije | u pokretu cuju vrt.

Rutina kao simptom Kklizanja prema
iS¢eznudu stilski simplificiranim iskazom
napose dolazi do izrazaja u tekstu Jedan
obiéan dan. Njegov sin u kokosinjcu gdje, uz
konstantu neoegzistencijalistickoga preis-
pitivanja do izrazaja dolazi i neotradicijski
iskazni sloj teksta, svojevrsni ravnicarsko-
meditativni diskurz posebno naglasen u
Plazibatovu prvijencu. Iskustvo je takvoga
diskurza naglaseno poliosjetilno, ono svo-
jom doZivljajnom ukupno$éu reprezentira
svakodnevicu, iako ne pretenciozno, izra-
zito intenzitetno, narocito u samoj zavrs-
nici spomenutoga teksta: U naletu hrabrog
vonja uzme | moj sin jednogodisnjak plav
narucak zahvalan / probuden u krizu éuda
/ namigne bradonji u svojim iskusnim jetri-
ma [/ i ponese joS u nadi piletu. 1 upravo ta
iskusna jetra nailaéava tro$nost koegzisten-
cije s potrofacko ustrojenim drustvenim
kontekstom, a $to je ¢itati ne nuzno osu-
dujuée koliko kao pozicioniranu konsta-
taciju uskladenosti fizioloske potrosivosti
s dru$tvenom normom repozicioniranom
na dane potrosacke zasade. Puca mi. Ravno
ti polje (primijetiti je jo§ jednu semanticki
znadajnu ravninu!) i Pejzag. Sad imam ve-
liko dvoriste zato nude znacajno makro te
grafostilisticko odstupanje od rukopisne
gjeline kao naznaku razmjerno neodrede-
noga bjezanja u odnosu na spomenuti kon-
tekst: Gjezati pred, bjezati od ili bjezati u,
naposljetku je manje-viSe isto — u sva tri,
naime, slucaja, progovaramo bjezanje, ¢ini-
mo ga sekundarno autorski, sustvaralacki,
koegzistencijalno. Naznake stepenicastoga
stiha kakav je inauguriran pri poetickim
igrama slavnoga Vladimira Majakovskog
upotpunjuju takvu sliku s razmjernom
uspjesnoséu.

Jedno od pitanja koja je nakon viSestru-
kih i gustih citanja ovoga rukopisa mozda
ne logi¢nim, ali svakako ocekivanim po-
staviti jest ono: Sto je ljubav? Smjernice
za odgovor, jedan od mnogih koji dolazi
ili ne dolazi u obzir, pronadi je u tekstu
Dugo, dugo. Srce sjedi u odsutnosti (zapra-
vo ljubavna) gdje nam se naznaka takvoga
pojasnjenja prikazuje podnaslovno, gotovo
fusnotno (podnaslov je ispisan manjim
fontom slova nego sam naslov), a pri ¢emu
se osloniti o provjerenu slavonsko-soka¢-
ko-ovdasnju kulturolosku patinu zahva-
ljuju¢i kojoj Citav tekst poprima seman-
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ticke znacajke kakvoga zgodno dopisanog
emotikona: Dakle, drugi kanal: / Usputna
kocoperna gladnica / ljubi mi / cijepa / ra-
splodni slavonski kulen. Salatu s lukom /
zacinjava slinom mirisljave kraste /| lijepo
potom u fotelji upija / tv napoj. // Na pro-
gramu je duzina. Pa dugo / odsutnost kava
zima / podesna napojnica. / I boli me mrsko.
Na podu / cvrsto tromo / prizalogaljujem. //
Volim svoj objed. / Oko mene ptice zavidni-
ce viluju / al svejedno. Zato /] posve nado-
gradujemo stopala u zraku. / Darujemo im
velicinu. Zasluzujemo im / odanost. Ljubav
je, stoga, glad koju valja utaZiti onim resur-
sima na ¢iji spomen ogladnimo. Teorijska
onesvijestenost koju se i ne trudimo naro-
dito osvijestiti Sto nas, pak, ne sprjecava da
o njoj katkad i maratonskom naporno$éu
teoretiziramo. Na danu je konstrukciju,

Ravnica nakon potopa

Zvonimir Stjepanovié: Ravnicarski
otkucaji, Osijek, Slavonsko-baranjsko-
srijemski ogranak DHK, 2016.

Dugogodi$nji ¢lan Drustva hrvatskih
knjizevnika, napose vrlo istaknuti ¢lan slavon-
sko-baranjsko-srijemskoga Ogranka, Zvoni-
mir Stjepanovié, i u 2016. godini javlja se
novom jednako upecatljivom pjesnickom
zbirkom, ovaj put naslovljenom Ravnicar-
ski otkucaji. Stjepanovi¢, iskustveno bli-
zak poetickim poljima usmenopredajnih
pjevanja Sokackoga literarnog koda, svoje
¢e neotradicijsko poeticko pismo i kroz
novoobjavljeni cjeloviti pjesnicki rukopis
nastaviti spremno ispisivati kao, takoredi,
obvezu tekstualnoga ocuvanja identitetno
umiruée Slavonije kakvu ¢ée, u buduénosti,
mogude biti u prvom redu tek ¢itati, a $to
se ocituje i kroz neprijeporni demografski
egzodus o kojemu se u vodeéim hrvatskim
medijima govori sasvim povrsno i potpuno
nespremno, a ¢ega su itekako svjesni zitelji
napose slavonskoga Istoka, viSestruko ra-
njenoga i, ¢ini se, potpuno zaboravljenoga
(izuzeti je obljetnice poput one vukovarske
kada su kamere ukljucene i kada se mnogi
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blagovaonickim uZitkom, nadovezati i po-
sliednju pjesmu rukopisa naslovljenu U
kubinji. S blagovaonicom za odsutnost (ako
ne mozes ovo variti) Cije Citanje, nadasve,
provocira Zzeljeni efekt utjehe, smirenja, a
zatim i potpunoga spokoja. Pa i nadin na
koji su ispisivani naslovi, ta neka re¢enica
i pol, uzaludna dovrsenost stoga sto nakon
svake dovrsenosti slijedi ono novo nedovr-
$eno, razlogom je tako pomirbenoga ru-
kopisnog finala, neosporno uspjeloga, $to
u konacnici navodi na zaklju¢ak kako je
zbirka poezije Marinka Plazibata vatra. igre
na cesti vrijedna recepcijske odanosti onih
uskih ¢itateljskih krugova naviklih, ako ni-
$ta drugo, na konzumaciju svjezih (kao i
nesto ustajalijih) pjesnickih artikala.

Franjo NAGULOV

istaknuti pojedinci iz javnoga Zivota tako
odito nastoje prikazati urbi et orbi kao oni-
ma kojima je toliko stalo do Vukovara, do
Slavonije, do Hrvatske).

Nimalo slu¢ajno, rukopis je otvoren
pjesmom koja izravno ukazuje na svu tragi-
ku neupitnoga nestajanja danoga prostora,
a referirajuéi se na poplavni uzas iz 2014.
godine koji je osobito pogodio cvelferski
kraj. Pjesma, bez uvijanja, nosi naziv Sav-
ska bujica ukazujuéi na pustos koji je ista
ostavila iza sebe, tek uz natruhu nade kako
nijedna nesreéa nece slomiti ovdasnjega ¢o-
vieka (1eko je pticu iz starog gnijezda ma-
knuti!). Valja spomenuti kako je Zupanjac
Stjepanovi¢ neposrednim sviedokom tih
traumati¢nih dana iz svibnja mjeseca na-
vedene godine, a njegova je komunikacija
s jo$ nekoliko autorski znacajnih imena
danoga Prostora, u prvom redu mejlovska,
u konacnici ovjekovjecena unutar projek-
ta Cvelferica voditelja Gorana Rema: Ivan
je Trojan, naime, dramatski obradio $to
izravnu $to neizravnu komunikaciju/ispo-
vijed petero hrvatskih knjizevnika saZivlje-
nih s danim prostorom. Uz samoga Stjepa-
novi¢a tu su Cosi¢-Bukvin, Zoko, Pavlovi¢
te Susnjara. Dokudrama upravo pocinje
kratkim Stjepanovi¢evim izlaganjem da-
tiranim na Sesnaesti dan mjeseca svibnja
2014. u kojem, s obzirom na kisu koja ne



prestaje padati ve¢ danima, otvara prostor
slutnji kako Citava stvar neée zavrsiti do-
bro, ali istovremeno niti ne pomisljajuéi da
¢e sve skupa zavrsiti posve apokalipti¢nim
prizorima koji su diljem Cvelferije koji dan
poslije uslijedili.

Upravo je voda krucijalnim obiljezjem
rukopisa. Nimalo stoga ne ¢udi $to se na
uvodnu pjesmu nadovezuju Luka utjebe i
Mjesedina, semanticki jo§ izravnije, isku-
stveno potresnije te, nadasve, beznadnije.
U pjesmi Mjesecina tako stoji: Nod mi kida
srce. / Kanali se izlili, / njive su prelivene /
mjesecinom. / Usne se mole, / sve je stuzeno.
/ Hoce li se | moci na jesen / orati i zasijati? /
Dusa nakvasena / pliva po mjeselini! Stjepa-
novi¢ vodu ne poistovjeéuje sa Zlom, voda
je izvor Zivota i kao takva zla moze biti je-
dino ukoliko bi Zivot po sebi, postojanje
dakle, bilo zlo. Voda je u danom sludaju,
medutim, faktografski potvrdena ¢injenica
krajnje ezgistencijalne ugroze, djelovanje
prirode u odnosu na koje ovdasnji ¢ovjek
biva nemoéan te unato¢ pruzenom otpo-
ru u konacnici biva porazen — onako, re-
cimo, kako nije bio ¢ak i u nekim krajnje
kataklizmickim situacijama gdje je protiv
sebe, pak, imao drugoga ¢ovjeka, pobjedi-
voga kao $to je i on sam. Nakvasena dusa
koja pliva po mjesetini, metafilmi¢nim je
prikazom djelomi¢noga pomirenja s da-
nim saznanjem, prihvacanja potopljenosti
kao polazi$ne osnove za novi izron, novo
radanje, novo gradenje, novi pokusaj cvel-
fersko-posavskoga prostora da se izbavi iz
sve snaznijega zagrljaja Zaborava.

Nostalgicarsko-depresivni tonovi nisu
ni§ta manje iskustveno tesko prohodni
od onih izravnih, ¢ak $tovise, reklo bi se
kako kudikamo snaZnije manifestiraju taj
identitetni gubitak, Cestiéno praznjenje
poslije kojega ne ostaje nista osim Vje¢no-
sti — kontinuirane refleksije svih proslih i
budu¢ih Subjekata sa¢injenih od nebroje-
nih varijanti samoga nestajanja. Utoliko
je tarovskom muéninom (Citati tekst Kako
vrijeme odmice gdje je uotiti krajnju izrav-
nost stavljenu u ulogu na danomu mjestu
izvrsnoga stilskoga pojacivaca: Kako vrije-
me odmice, sve teze i teze / utazujem bol za
proslim, probujalim vremenima!

Kao i u nekim ranijim radovima, i ov-
dje Stjepanovi¢ utjehu te snagu za nasta-
vak koegzistencije s Ravnicom pronalazi u

proslosti. U kasnijim tekstovima danoga
rukopisa nostalgi¢ni tonovi bivaju tako
stavljeni, ne samo u ulogu ¢imbenika na-
gladene rezignacije, ve¢ i barem forsiranoga
uvjerenja kako vjera u bolje sutra, na ko-
liko god nestabilnim temeljima pocivala,
nije u potpunosti potroSenom. Daljnjim
razvojem rukopisa ti poplavni, teski, go-
tovo sablazni tonovi bivaju sve pozitivniji,
prozra¢niji, prohodniji — lirski subjeke, ko-
ristedi se slikama proslosti kao svojevrsnim
prijevoznim sredstvom prema buduénosti,
postaje rekonvalenscentom one poletnosti
kakva je, svojedobno, doista i krasila duh
toga neko¢ prosperitetnoga kraja. Pjesme
kao $to su Trublje, Lopoé ili Rasprsene Seve,
gotovo u maniri najbolje tradicionalne
arkadijske poezije narastajno ispisivane u
trendovski viSestoljetno aktualnoj hrvat-
skoj knjiZevnosti (napose samom pjesnis-
tvu), izvrsnom funkcionalno$éu semantic¢-
ki kontrapunktiraju uvodnim pjesmama te
tako nude metafizi¢ki izbalansirani rukopis
u kojemu, kako to kod Stjepanovicda i inace
biva, nema daljnjih oscilacija, osobito ne
onih kvalitativnih.

A upravo je o kvalitativnom, estetskom
aspektu pisati kao o forteu najnovijega
rukopisa Zvonimira Stjepanovica, primje-
¢ujudi i dalje stilski minimalizam prepo-
znatljiv u neotradicionalistickoj ekspresiji
dijela suvremenoga slavonskog pjesnickog
metapisma, crpljenoga iz Ravnice i crplje-
noga Ravnicom, na tragu dviju primjetnih
struja vezanih primarno uz Pjesnicke susre-
te u Drenovcima — onih podjednako quo-
rumaskoga i ravnicarskoga iskustva (Plazi-
bat, Kunsti¢), kao i onih usmenopredajnih
(Galovi¢, Garvanovi¢), s napomenom kako
je primjetnom tendencijom suvremenoga
slavonskog pjesnikovanja ustrajno balan-
sirati izmedu tradicije i nenaglasenoga, no
svejedno iznimno glasnoga postmodernite-
ta. Katkada citava prica vodi i u potpunu
banalizaciju, vrlo funckionalnu medutim,
koja ranije spomenutoj semanti¢koj bi-
polarnosti nudi dodatni adut podjednako
estetske izvrsnosti. Drugim rije¢ima, upit-
no je bi li svaka od danih pjesama, izvuce-
na iz rukopisa kao konteksta, funkcionirala
kao proizvod podlozan estetski osjetljivoj
percepciji.  Stjepanovié, vodeéi racuna
upravo o primarnoj bitnosti rukopisne cje-
line, autorski ocito za takvu moguénost i
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nije mario. Stoga, s obzirom na kontekst,
upravo sjajno i gotovo kontemplativno
zvuli pjesma Pusnica: Meso se osusilo / iz
pusnice je skinuto. / Slaninu sam obrubio,
/ na sitnije komade izrezao, / kulen krpom
obrisao, / Sunku i vratnjak / po stolu posla-
gao. | Sjedeci na drvenom tronoscu / nasuprot
pusnice, / osjetim / da mi se dusa smijesi, / sva
Jje razdrazena. | Pratim $to mi se / u njoj jos
dogada. | Nocas zatvaram odi. / Mislim da ih
dugo / necu otvarati!

Konzumacija se proslosti kao egzistenci-
jalnoga utocista, ali i portala prema ljepsoj
sutrasnjici najbolje ogleda u nerijetkim re-
miniscencijama na hranu. Najbolji primjer
tomu tekst je naslovljen Sekeli gulas prema
jednom od drevnih jela panonskoga pro-
stora Cija asocijacija, u okvirima literarnih
upregnuca, ne izaziva duhovno zasi¢enje ve¢
duhovnu sitost, ispunjenost, dakle, kojoj
sustinski tezi svaka makar djelomi¢no sa-
mosvjesna jedinka. Jaka hrana suprotstavlje-
na slikama zime kao u navedenomu tekstu
¢imbenika progresivne dehumanizacije ina-
ugurira intelektualnu jestivost pisane rijeci
narocito poZeljnu u vremenu evolutivnoga
regresa pisma pri ¢emu suvremeni medij
iznova biva pojacano , digitalno-spiljski to-
lerantan na sliku, daleko manje pritom na
samu rije¢, a sukladno jednako regresivnom
horizontu ocekivanja samoga konzumenta:
Zima pokazuje zube / sve je oko mene smrzlo. /
Dusa se uzeljela / toploga Stednjaka / i mirisne
kubinje. | Kiseloga kupusa / je dosta ostalo, /
treba ga iskoristiti. / Kada tomu dode vrijeme /
sekeli gulas éu pripraviti /i s prijateljima podi-
jeliti. / Tko se moze dobrom djelu, / i ukusnom
Jelu, usprotiviti?

Poznavatelji ranije Stjepanovieve po-
ezije i u ovoj ¢e zbirci pjesama prepozna-
ti primjernu grafostilisticku disciplinu,
gdjegdje $imicevski simetri¢nu, $to, uosta-
lom, ne treba posebno ¢uditi — gusta ¢itanja
neotradicionalistickih stihova dovode do
zakljucka kako se utjecaj Simica na neotra-
dicionaliste ogleda, uz ostalo, ponajvise u
grafostilisti¢koj postojanosti na razini kako
zasebnih pjesama tako i rukopisne cjeline.
Dakako da navedena c¢injenica svjedoci
Stjepanovidevim znacajnim  Citateljskim
iskustvima bez kojih niti dana zbirka, kao
ni one prethodne, ne bi bila moguéa.

Zavr$na pjesma naziva Prizeljkivange,
s obzirom na razvojni tijek rukopisa lo-
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icno, nudi jaku autorsku poruku koja,
Eako je ve¢ prethodno istaknuto, oponira
uvodnom dijelu zbirke — Zivot se, unato¢
svemu, ipak nastavlja. S nama ili bez nas,
reklo bi se, Ravnica ¢e prezivjeti. U ko-
nacnici, mozda je upravo Ravnicu ditat
kao Subjekt ili, to¢nije, Nad-Subjeke, pa i
Jezik sam, ¢ak i u onim punktovima koje
je primijetiti po umjerenoj patetici s ciljem
prenaglasenja egzistencijalne (samo)bitno-
sti imenovanoga Prostora: S nekom poseb-
nom / toplinom, punim Zarom / prostodusno,
iskreno i vatreno, / a sasvim razumljivo, /
plamtecim olima, / prizeljkujem, da se srce
/ nikad ne odljubi od plahib, / plemenitib i
ravnicarskibh /otkucaja. Ravnicarsko je tlo
naglaSeno palimpsestno, podlozno, dakle,
daljnjem ispisivanju. Nije stoga sumnjati,
uvodnom i svakako razloZnom pesimizmu
usprskos, kako ¢e, makar tekstualno, spo-
menuti otkucaji zadrZati svoju postojanost,
¢ak i ukoliko isti budu suoceni s povreme-
nim inspirativnim aritmijama.

Franjo NAGULOV

Knjizevno-kriticki
symposion o Borisu
Domagoju Bileti¢u

“U gnaku Kairosa: knjizevna kritika o
djelu Borisa Domagoja Biletiéa’,
(Naklada Ceres, Zagreb, 2015.

Priredila Jelena Luzina.")

Nakon gotovo Cetiri desetlje¢a inten-
zivnoga stvaralackog rada jednog knjizev-
nika i javnog djelatnika takvog formata kao
$to je Boris Domagoj Bileti¢, bilo je pri-
rodno ocekivati da uslijede i prve znacaj-
nije sinteze knjizevno-kriti¢ke i drustvene
recepcije njegova stvaralastva i djelovanja,
i evo to se u pravom smislu te rije¢i i na
najbolji mogudi nadin i dogodilo upravo

"Tekst procitan na predstavljanju knjige 25. listopa-
da 2016. godine u Multimedijalnom centru u Rovinju.



pojavom ove iznimno zanimljive i nadasve
vrijedne knjige. Dakako, ne dogada se to
svakom autoru. Nisu dovoljna samo deset-
lje¢a rada i redovita bivanja na knjizevnoj
i kulturnoj sceni. Veéina, pa i vrlo zasluz-
nih pisaca, to nikad ne dozivi. Ali jos je na
samom pocetku Bileti¢eva pojavljivanja u
istarskom, hrvatskom i ondasnjem jugosla-
venskom knjizevnom prostoru, i osobito
prvih godina osamdesetih, bilo jasno da je
na knjizevno i drustveno popriste stupio
stvaralac velikoga potencijala, prepoznat-
ljive intelektualne i kreativne osobnosti,
odmah zamije¢ene ne samo u Istri, ve¢ i
daleko preko Ucke, pa, dakako, i na pro-
storima bivse drzave.

Premda u svakodnevnom Zivotu Bile-
ti¢ nije bio slobodan umjetnik, ostvario je
tijekom proteklih desetljeca, a i dalje ostva-
ruje, Zivot istinskoga profesionalnog knji-
zevnika u onom smislu u kojem su Zivjeli
i stvarali ponajbolji pisci, ¢ija se biografija
vezuje ponajprije ili ¢ak iskljucivo za nji-

ovo pisanje i njihovo knjizevno djelo. U
to je ulozeno mnogo energije i vrhunskog
znanja, i dakako uvjerenja u vlastito knji-
zevno, kulturno i drustveno poslanje. Sto-
ga i ne ¢udi $to se tjekom tih desetljeca
poslozila doista respektabilna bibliografija
radova o njegovoj poeziji, knjizevno-kriti¢-
kim i esejistickim ostvarenjima, te o nizu
drugih njegovih knjizevnih i kulturoloskih
projekata. Dakako, respektabilna ne samo
u kvantitativnom smislu, $to samo po sebi
ve¢ nije malo, jer — treba naglasiti — upravo
je u razdoblju o kojem govorimo s hrvat-
skoga kulturnog zemljovida nestalo bez-
broj kulturnih rubrika u dnevnim listovi-
ma i tjednicima, nekih knjiZevnih ¢asopisa,
ili brojeva njihovih svezaka unutar jednoga
godista, tako da se iz dana u dan drasti¢no
reducirao i hrvatski knjizevno-kriti¢ki pro-
stor — stoga, velim, bibliografija svakako
respektabilna u kvantitativnom, ali nada-
sve u kvalitativnom smislu, jer o Bileti¢u su
pisali ponajbolji autori, i to svih generacija,
od mladih pisaca do onih danas uglednih
¢lanova Hrvatske akademije znanosti i um-
jetnosti. Nikad, a o tome najbolje svjedoci
i ovaj opsezan izbor tekstova, nitko tko je
pisao o Bileti¢u nije ni za trenutak otklizio
u kolegijalnu kurtoaziju ili, ne daj Boze,
povr$nost. Rije¢ je o prvorazrenim teksto-
vima visoke knjizevno-kriticke i teorijske

razine, tekstovima nadahnutim, rekao bih
¢ak i literarno lijepim, ponesenim izvor-
nim unutarnjim intelektualnim nabojem,
i uvijek znanstveno i stru¢no oslonjenima
na najvise i najstroze uporisne tocke i uzore
recentne domacde i svjetske knjizevno-kri-
ticke i teorijske prakse.

Uvodnu intonaciju knjizi dala je njezi-
na priredivacica Jelena LuZina, s naglaskom
na Bileti¢ev drudtveno-kulturoloski (ona bi
rekla: nekrlezijanski) angazman, te njegov
osobni i dosljedni aktivizam koji je uvijek
bio i zauvijek ¢e ostati uokviren jezikom,
duhom, prostorom, mentalitetom i iden-
titetom zavi¢aja. Crnja i drugi Bileticevi
predsasnici, veli LuZina, izvukli su zavidaj
iz anonimnosti, a on sada nastavlja njihov
posao. Tu neospornu ¢injenicu potvrduje
niz vrlo zapazenih Bileti¢evih knjiga posve-
¢enih knjizevnim, knjizevno-povijesnim,
kulturoloskim i dru$tvenim temama, pa
im je i u ovom izboru posveéen znacajan
prostor. Treba istaknuti da su u krajnje
slozenim, turbulentnim vremenima koja
su ve¢ dobrano iza nas, ali nas, s brojnim
zZivotnim i drustvenim reperkusijama ite-
kako jo$ uvijek prate, te Bileticeve knjige
pokretale i otvarale sloZena kulturologka i
drustvena pitanja, osobito zavi¢ajnih zna-
¢ajki. Bileti¢evi su izreCeni stavovi, katkad
i po cijenu ozbiljne polemike, uvijek bili
vilo jasni i rezolutni, a tako ih je dozivje-
la i kritika, koja s njima — to vidimo i u
ovoj knjizi — rijetko spori, ali ih, bar $to se
postavljenih pitanja i katkad nedostaju¢ih
odgovora tice, prosiruje i produbljuje.

Puno je vide i daleko ambicioznijih pri-
loga, $to je nekako i bilo za ocekivati, po-
sveceno Biletiéevom pjesnitvu. Izreceni su
ovdje mnogi zanimljivi kriticki i teoretski
stavovi, i orisani raznoliki registri pjesniko-
va interesa te tematskih i formalno-estet-
skih nagnuéa, medu kojima je one najrele-
vantnije za Bileti¢ev pjesnicki opus vjesto i
s primjerenom akribijom saZeo, elaborirao
i prokomentirao Milorad Stojevi¢ u svom
tekstu “Ktonijsko kao (sredozemna) sud-
bina”. Ja bih se samo nakratko referirao
na pojam postmoderne koji se ovdje cesto
navodi kao jedna od osobitosti Bileti¢eve
poezije. Dakako, ne govorim sa stajali$ta
znanosti o knjiZzevnosti koja o tome danas
zna puno vise, a k tome ja i nisam znan-
stvenik, ali sam sAm kao autor pro$ao kroz
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neka vrlo sli¢na iskustva, i to ve¢ prvih
godina davnih sedamdesetih, kada je po-
jam postmoderne tek postupno prodirao u
nase krajeve, a mnogi od onih autora koje
¢e kasnije, nakon potpunog znanstvenog i
kulturoloskog osvjestenja tog pojma, sma-
trati postmodernistima uopée nisu razmi-
§ljali na taj nacin. To $to su se formalne,
estetske i sadrzajne strukture u potpunosti
uklopile u fenomen postmoderne bilo je
u to vrijeme, a i jo§ dobrano kasnije kada
je u knjizevnost ulazio tada mladi pjesnik
Boris Bileti¢, zapravo osjecanje vremena
koje je — ve¢ je bilo posve jasno — bilo su-
oceno s dubokom krizom na svim razina-
ma i nudilo nam samo svojevrsni kaos tih
struktura. Netko se u tome knjiZzevno vise
sna$ao, netko manje, ali je osebujne pjesni-
ke poput Bileti¢a zastitio unutarnji amal-
gam velikog nadahnuda, s jedne, i iznimne
erudicije s druge strane, koji je teZio da taj
kaos usustavi u nesto knjizevno lijepo i
produktivno. U tome je i uspio. Ali drzim,
onoliko koliko sam s nekom dozom kriti¢-
ke kompetencije ¢itao Bileti¢eve pjesme,
da je njegov istinski pjesnicki napor bio fo-
kusiran ne na postmodernisticka traganja
i eksperimente, ve¢ na nesto posve drugo:
kako ne dopustiti unutarnjoj intuitivnoj
pjesnickoj snazi da se razlije neobuzdano,
i kako je svojim znanjem i intelektualnom
vjestinom ukrotiti, a da joj ne oduzme
izvornost i onaj divni eleuzinski zanos.

Knjiga koja je pred nama ima jednu
posebnu vrijednost koju Zelim istaknudi.
To je dostojanstvo potpunog odsustva kri-
ticarskog samoljublja, i u tome su ovdje svi
autori jednaki, kao da su svi skupa radili
na zajednic¢kom projektu. To je velik plus
za hrvatsku knjizevnu kritiku, jer tek takva,
bez zamagljena pogleda, kritika moze dava-
ti doista vrijedne autorske plodove. A to je
ovdje slucaj.

Ono $to posebno pada u oéi jest da
su, svaki tekst pojedinaéno, a onda i cijela
knjiga posve organski prozeti brojnim cita-
tima najizvrsnijih Bileti¢evih stihova. Cini
se da je citirano sve, jer tako je sve doista i
bogato i dojmljivo, poput lijepo istkanog
(inter)tekstualnog metafizickog tepiha gdje
se Sare nesputanog pjesnikova nadahnuca

repli¢u sa zivim bordurama i resicama
kritickih domiSljanja i nadahnutih, posve
novih, nerabljenih kritickih i teoretskih
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sintagmi i definicija. Tako poticajna sna-
ga pjesnistva prema knjizevnoj kritici kao
u Bileti¢evu slucaju vrlo je rijedak feno-
men u Zivoj knjiZevnosti, tj. u trenucima
dok prakti¢no iz dana u dan za njegovim
radnim stolom sve tek nastaje, razvija se i
pristiZe nam u punom zamahu. Za takve
aktualne, hrabre, odlu¢ne i u isto vrijeme
decentne, ali krajnje afirmativne kriticke
stavove bez ostatka i to sve samih vrsnih
i nadasve ozbiljnih autora zastupljenih u
ovoj knjizi ne bi bila dovoljna samo Bile-
tieva snazna i osebujna pjesnicka i inte-
lektualna aura da iza nje ne zradi jo$ snaz-
nija aura izvornog pjesnikova nadahnud¢a i
ekstati¢noga zanosa koji nam jedino kao
takav i moze posredovati one “odnekud”
tako nepojmljivo lijepe orficke poruke i
pjesnicke slike kojima vrve njegovi stiho-
vi. Posve sam uvjeren da nijedan od sudo-
va izre¢enih u ovim kritickim tekstovima
nece dozivjeti ozbiljniju “kritiku vremena”,
i osobito ne kada je rije¢ o Bileti¢evoj poe-
ziji. Dru$tvene i povijesne teme, istina, tije-
kom vremena prolaze kroz razlidite tjesnace
vece ili manje aktualnosti, veéeg ili manjeg
zagrijavanja i hlapljenja, premda je, treba
naglasiti, kod Bileti¢a i njihova ukorijenje-
nost u prostor i vrijeme, osobito na ravni
zavi¢ajnih tema, iznimno snaZna, ne samo
u pogledu preuzetog, duboko doZivljenog i
shvacenog povijesnog i drustvenog naslje-
da, ve¢ i u smislu izravnog osobnog sudje-
lovanja u njegovu stvaranju u posljednjih
nekoliko vrlo dramati¢nih desetljeca.
Poticajna snaga Biletieva pjesniStva
prema knjizevnoj kritici, kao $to rekoh,
bila je, a i dalje jest iznimno velika, ali
zanimljivo je da je to u ovom slucaju prou-
zrocilo i nov, snazan, neobican poticajni val
kritike prema samoj kritici. Tekstovi u ovoj
knjizi nastajali su u razli¢itim razdobljima
i u raznim prigodama, a opet, i usprkos
katkad i vrlo divergentnim knjiZzevno-kri-
tickim konceptima i pristupima njihovih
autora, tako ih evidentno prozima neko or-
gansko (s)misaono zajedni$tvo. Pa ¢ak i na
obi¢nom fizickom planu susljeduju se kra-
¢e, krajnje lapidarne, vrlo sugestivne, go-
tovo sentenciozne kriticke egzegeze, poput
onih Ante Stamacda, Tonka Maroeviéa ili
Alide Bremer, s opseznijim i zahtjevnijim
hermenutickim zahvatima, nerijetko i vrlo
pretencioznima, dakako ne samo u namjeri



ve¢ u njihovu stvarnom domasaju, poput
tekstova Cvjetka Milanje i Sanje Knezevié,
i nedvojbeno najobuhvatnije i najprodu-
bljenije, a po meni, u smislu izo$trenosti
objekcija, svakako i najbolje studije u ovoj
knjizi autora Milorada Stojevica. To stvara
— parafrazirat ¢u u ovom kontekstu jednu
vrlo slikovitu Nacinovi¢evu sintagmu, ta-
koder iz ove knjige, — specifi¢cnu dinamiku
njezina unutarnjeg reljefa. Prepuna zivih,
zainteresiranih suceljavanja u detaljima i
promiéljanjima, ponesena uzajamnim ci-
tatnim dopunama, komentarima, mjesti-
mice i polemi¢nim tonovima, ova se lijepa
knjiga ubrzava i usporava iznutra, kao da
diSe; zavede nas na gotovo lirizirane pasa-
ze, a onda se svom snagom vrati na usijanu
znanstvenu akribiju, katkad, u specijalisti¢-
kom smislu, i krajnje radikalnu i gotovo
hermeti¢nu. Njezin nutarnji napon snazno
se osjeca, i odjednom shvacate da je dojam
rasutosti hrvatske knjizevne kritike i njezi-
ne javne neprisutnosti danas zapravo pri-
vid, i da je ona, kao i uvijek u svojoj povije-
sti, i u ovom knjizevnom trenutku koji Zi-
vimo doista moc¢na i vrlo originalna karika
aktualne hrvatske knjizevnosti. Mozda ne
bi bilo pretjerano (a u kontekstu razgovora

o ovoj knjizi gdje se postmodernizam vrlo
esto spominje mozda doista i nije), rekao
bih da nam njezin bogati sadrzaj u svo-
jim divergentnim, a opet kompatibilnim
strukturama djeluje nekako postmoderno,
kao jedan ve¢i prozni ulomak sa stvarnim
knjizevnim likovima i njihovim osobnim
i osebujnim intelektualnim autotematizi-
ranjem. I jo$ ne$to posebno imponira: svi
su ti kriticari izvrsni ¢itatelji! — i usprkos
lamentacijama koje povremeno ¢ujemo
o is¢eznuéu knjige pod pritiskom drugih
medija, ovi knjizevno-kriti¢ki primjeri po-
kazuju i dokazuju da se dobra knjiga u nas
doista cita i to da se ¢ita dobro i temeljito.
Ova knjiga, u dijalogu koji se doista odvija
ovdje, u njoj, na istom mjestu, ali nevjero-
jatno, kao da se dogada i uZivo, u isto vri-
jeme, nadahnut je i sugestivan Symposion
o Bileti¢u i njegovom stvaralastvu kakvih
bi nam danas trebalo mnogo vise, jer u pu-
nom sjaju vracaju dignitet knjiZevnosti i,
dakako, kulturi u ¢jelini.

(Pula, listopad 2016.)

Aldo KLIMAN
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KRONIKA DHK - Listopad, studeni 2016.

— 3. listopada
Raspisan je natjecaj za izbor i imenova-
nje urednistva casopisa ,,Republika®.

— 4. listopada

Odrzano je Povjerenstvo za Tribinu
DHK.

U prostorijama DHK odrzana je
Mala tribina DHK na kojoj se s u¢enicima
Osnovne $kole Ksaver Sandor Gjalski iz
Zaboka druzila Snjezana Babi¢ Vinjic.
Tribinu je vodio Hrvoje Kovadevi¢.

— 5. listopada

U prostorijama DHK predstavljena je
knjiga Ruzice Martinovi¢ Vlahovi¢: Ima
Jjedno tajno mjesto (Biakova, 2016.). Uz au-
toricu, sudjelovali su Josip Sanko Rabar i
Ivan Bekavac Basié. Prozne ulomke ¢itala
je dramska umjetnica Dunja Sep¢ié.

U Zaboku je odrzana sjednica Prosud-
benog povjerenstva za nagradu ,Ksaver

Sandor Gjalski®.

— 6. listopada

U prostorijama DHK predstavljena je
knjiga SiniSe Cmrka: Zvrk domacinstvo”.
Price macka Pisa u stihoPisu (Alka Script,
2016). Uz autora, sudjelovali su Diana Za-
lar, Miro Gavran i voditelj Luka Buli¢.

—6.-9. listopada

Odrzani su 37. Zagrebacki knjizevni
razgovori na temu: Jezik, knjizevnost i naci-
onalni identitet. U raspravama je sudjelova-
lo 15 sudionika — knjizevnih povjesnicara,
kriti¢ara, pjesnika, novinara, sveucili$nih
profesora i nakladnika: Stjepan/Istvén Bla-
zetin/Blazsetin  (Madarska) “Knjizevnost
Hrvata u Madarskoj i nacionalni identi-
tet”, Yiorgos Chouliaras (Greka) “Knjizev-
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nost i nacionalizam”, Maciej Czerwinski
(Poljska) “Hrvatski nacionalni identitet
u knjizevnim i neknjizevnim kodovima
komunizma”, Magdalena Dyras (Poljska)
“Rekonstrukcije identiteta u Hrvatskoj i
kulturni zaokret prema prostoru”, Manu-
el Frias Martins (Portugal) “KnjiZzevnost
i nacionalni identitet. Brisanje sje¢anja
ili potvrdivanje sadasnjosti?”, Tihomir
Glowatzky (Njemacka) “Kulturne i regi-
onalne tradicije u hrvatskoj knjiZzevnosti i
njihova povezanost s globalnom knjizev-
nosti”, Bernarda Katusi¢ (Austrija) “Ljube-
¢ Drugi”, Franéeska Liebmann (Austrija)
“ Babilonska kula kao odrednica nacio-
nalnog (i kulturnog) identiteta u dvjema
kronikama Ive Andri¢a”, Ranko Matasovié
(Hrvatska) “Jezik i etnic¢ki identitet u povi-
jesti europske knjizevnosti”, Ivica Matice-
vi¢ (Hrvatska) “Slucaj pjesnika Borisa Ma-
rune ili o identitetu hrvatskih emigrantskih
pisaca’, Tuga Tarle (Hrvatska) “Jezik kao
utociste autenti¢noga ‘ja (Na vjetrometini
globalizacije)”, Kees van Meel (Nizozem-
ska) “Zivjeti (mali) jezik”, Gdbor Zsille
(Madarska) “Govoriti usamljenim jezikom
— Zivjeti u izgnanstvu”, Bozidar Petra¢
(Hrvatska) “Sto godina Sigetske epopeje u
hrvatskoj knjiZevnosti”

Razgovori su zavr$eni izletom sudioni-
ka u Cakovec.

— 10. listopada

Odrzana je Tribina u gostima u Centru
za 0dgoj i obrazovanje Goljak. KnjiZevnica
Silvija Sesto druzila se s ucenicima, a Tribi-
nu je vodio Hrvoje Kovacevié.

— 11. listopada

Na Tribini DHK odrZano je predstav-
ljanje knjige Ivana Babiéa: Pogledi (Zagreb,
Mala knjiznica DHK, 2016.). Sudjelovali



su Kresimir Bagi¢, Evelina Rudan, Antun
Paveskovi¢ i Lada Zlgo Spanlc, voditeljica.
Tekstove je ¢itao dramski umjetnik Zvon-
ko Zecevi¢.

— 13. listopada

U prostorijama DHK Veleposlanik
Republike Slovatcke u RH nj. e. Juraj
Priputen odrzao je predavanje na temu:
«Prioriteti  predsjedni§tva  Republike
Slovacke u Vije¢u EUn.

U Francuskoj je u 76. godini preminuo

MIRKO VIDOVIC.

— 14. listopada

Na Tribini DHK odrZano je predstavlja-
nje prijevoda na njemacki jezik “Balada Pe-
trice Kerempuha” (Zagreb, Biblioteka Most/
The Bridge, 2016.). Uz prevoditelja Borisa
Perica, sudjelovali su dr.sc. Tomislay Plete-
nac, Dayor Salat akademik Viktor Zmegac
i Lada Zigo Spamc, voditeljica. Tekstove je
¢itala dramska umjetnica Beti Ludié.

U 18 sati odrzana je Umjetnicka vecer
posvecena zivotu i djelu umjetnice Marije
Barbari¢ Fanuko povodom njenog 80. ro-
dendana. Sudjelovali su Nevenka Neki¢,
Mirko Ivanjek, Duro Vidmarovi¢, Marija
Peaki¢-Mikuljan. Izbor iz djela izvela je
dramska umjetnica Anja Sovagovi¢ Despot.
Glazbeni program: WA. Mozart: Kvartet u
D-duru, K. 285 - Allegro, Adagio, Rondeau,
izveli su: Lucija Petra¢, flauta, Dunja Bon-
tek, violina, Marko Otmacié, viola i Oliver
Dordevié, violondéelo.

— 14. do 15. listopada

Odrzani su 14. Pulski dani eseja na
temu: “Hrvatski knjiZevni regionalizam
— neko¢ i danas u organizaciji DHK-
Istarskoga ogranka i casopisa NOVA
ISTRA. Sudjelovali su: Vinko Bresi¢,
Mario Kolar, Jelena LuZina, Valnea Delbi-
anco, Tomislav Zigmanov, Sanja Vuli¢, Ivi-
ca Maticevi¢, Tomislav Marijan Bilosni¢,
Antun Paveskovi¢, Simun Sito Cori¢, Mir-
ko Curi¢, Helena Sabli¢ Tomié, Sanja Kne-
zevié, Jaksa Fiamengo i Milorad Stojevié.

Predstavljen je ,Treci Soljanov zbor-

nik“ (POU Rovinj, IO DHK Pula, 2016).

Nagradu ,,Zvane Crnja“ dobio je Ivica

Maticevié: ,MJERA ZA PRICU, Knjizev-
nokriti¢ki ogledi o suvremenoj hrvatskoj
prozi“ (izd. Ex libris, Zagreb, 2015). za
najbolju knjigu eseja.

Autor programa i voditelj: Boris Do-
magoj Bileti¢.

— 18. listopada

Na Tribini DHK predstavljena je knji-
ga Nevenke Neki¢ “Hrvatske heroine”.
Uz autoricu, sudjelovali su msgr. Valentin
Pozai¢, Marija Peaki¢ Mlkul)an Miroslav
Medimorec, Duro Vidmarovi¢ i voditeljica
Lada Zlgo Spanlc

— 19. listopada

Odrzano je obiljezavanje 125. godis$nji-
ce rodenja Tina Ujevica. O djelu Tina Uje-
vica govorili su: dr. sc. Ivana Drenjancevi¢,
dr. sc. Kresimir Bagi¢ i dr. sc. Ivica Matice-
vi¢. Izbor iz Ujeviceve poezije interpretirao
je dramski umjetnik Josko Sevo, a glazbeni
i poetski uvod izveo Borben Vladovi¢.

U prostorijama DHK predstavljena je
zbirka novela grupe autora OTOCKI DE-
KAMERON, svezak 1. Sudjelovali su: dr
sc. Jasminka Brala Mudrov¢i¢, dipl. iur.
Milan Kranjcevi¢, prof.dr sc. Ante BeZen,
mr.sc.BoZidar Petrad i prof. Manja Koste-
lac-Gomer¢ié. Tekstove su ¢itali Valentina
Rub¢ié i Dario Eror. Glazbena toc¢ka: Zvo-
nimir Tonkovi¢ — bisernica.

—20.-22. listopada

U Vinkovcima su odrzani 22. Dani Jo-
sipa i lvana Kozarca. Dubravki Orai¢ Toli¢
dodijeljena je Nagrada za Zivotno djelo.

—25. = 26. listopada 2016.

U Drustvu hrvatskih knjizevnika odr-
zan je medunarodni seminar o javnoj po-
sudbi za knjizevnike. Seminar su zajedni¢-
ki organizirali European Writers' Council
(Bruxelles), DHK i Norwegian Non-fic-
tion and Translators’ Association, koja je
ujedno bila i sponzor dogadanja. Seminar
su otvorili predsjednik EWC-a Nick Yapp,
Trond Andreassen, medunarodni tajnik
NFF-a i Ruzica Cindori, tajnica DHK i
¢lanica Upravnog odbora EWC-a. Go-
sti su bili glavna tajnica EWC-a Myriam
Diocaretz, ¢lan Upravnog odbora EWC-a
i dobitnik nagrade EU za knjiZevnost Tiit
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Aleksjev iz Estonije te knjiZevnici iz Finske,
Danske, Estonije, Litve, Latvije, Poljske,
Rumunjske, Madarske, Bugarske i Crne
Gore. U ime DHK nazo¢ni su bili dopred-
sjednica Zeljka Lovren¢i¢, ¢lan UO DHK
Dubravko Jela¢i¢ Buzimski i Lada Zigo,
dobitnica EUPL. KnjiZevnici su govorili o
pravu javne posudbe u svojim zemljama, a
Morten Visby iz Danske govorio je o pro-
blematici posudbe elektronickih knjiga.
Zavr$na sesija seminara bila je posvecena
na¢inima lobiranja i izradi strategija za
implementaciju i poboljSanje sustava jav-
ne posudbe, kao kolektivnog prava koje
doprinosi pobolj$anju materijalnog statusa
knjizevnika, o ¢emu je govorila Myriam Di-
ocaretz. Seminar nije bio otvoren javnosti.

—27. listopada

Na Tribini DHK odrZzano je predstavlja-
nje dviju knjiga Ive Kalinskog: ,, Agnes, Dock
Duck i ostali® i ,,Apidiktor®. Uz autora, su-
djelovali su dr. sc. BoZica Pazur i Lada Zigo
Spani¢, voditeljica. Tekstove su ¢itale dram-
ske umjetnice Beti Luci¢ i Dunja Sepdi¢ .

—-27.-29. /zsto_pada

U Koprivnici je medunarodni festival
knjizevnosti 23. GALOVICEVE JESENI.

Sudjelovali su: Roland Orcsik iz Ma-
darske, Bashir Sakhawarz iz Afganistana,
Zbigniew Machej iz Poljske, Peter Sulej
iz S%ovacke, Primoz Repar iz SlovemJe te
Drago Stambuk, Bozidar Prosenjak i Mi-
lan Fre¢ko iz Hrvatske.

U sklopu manifestacije dodijeljena je
Nagrada “Fran Galovi¢” za najbolje djelo
na temu zavicaja i/ili identiteta knjizi “Na
osami blizu mora” Zorana Feric¢a.

Na zavr$noj vederi, koju je vodio
predsjednik  organizacijskog ~ odbora
festivala Marko Gregur, dodijeljena je
i Nagrada «Mali Galovié» za uclenicke
knjizevne radove, koju je ove godine dobila
Zrinka Zagorec, ucenica 3.d razreda Gi-
mnazije Ivana Zakmardija Dijankoveckog
iz KriZevaca, za kratku pri¢u ,Nova stra-
nica“. Posljednjeg dana festivala gosti su
polozili vjenci¢ ispred biste Frana Galovi¢a
u rodnom mu Peterancu kod Koprivnice.
Tijekom sva tri dana festivala organizira-
na su ¢itanja po G-tockama diljem javnih
prostora u Koprivnici te su Galovi¢evim
stihovima oslikane klupe u koprivni¢kom
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gradskom parku. Odrzana je i vecer sje-
¢anja te je postavljena spomen-ploca ko-
privnickoj knjiZevnici, kriti¢arki i urednici
Bozeni Loborec na zgradi gradske knjiznice
u Koprivnici.

Jeseni su odriani u organizaciji Grada
Koprivnice i DHK-Podravko-prigorskog

ogranka.

— 28. listopada

U prostorijama DHK odrzan je
knjiZevni susret na kojem su se predstavili
bugarski knjizevnici Nikolaj Stojanov i
Georgi Konstantinov. Uz bugarske knji-
zevnike, sudjelovali su: Rasko Ivanov, dr.sc.
Marijana Bijeli¢, dr.sc. Ana Vasung. Oda-
brane ulomke iz djela knjizevnika citala je
dramska umjetnica Doris Sari¢ Kukuljica.

U Klubu hrvatskih knjizevnika u Puli
odrzana je Mjese¢na knjizevna tribina na
kojoj je gostovao Damir D. Ocvirk, pro-
zaik i pjesnik. Voditeljica mr. sc. Vanesa
Begi¢, knjizevna kriti¢arka.

= 29. listopada

U Zaboku je odrzana svecana dodje-
la nagrade KSAVER SANDOR G]ALSI([
Zel ku Ivankovi¢u za roman Rar i sjecanja
(Ex-hbrls Rijeka, Synopsis-Sarajevo, 2016.)
Nagradu su urudili gradonacelnik Zaboka
Ivan Hanzek, predsjednik DHK Bozidar
Petra¢. ObrazloZenje u ime Prosudbenog
povjerenstva dao je Ivica Maticevié.

— 30. listopada
U Subotici je preminuo LAZAR MER-
KOVIC.

— 2. studenoga

Odrzana je Mala tribina DHK na ko-
joj se s u¢enicima Osnovne $kole Miroslav
Krleza druzila Sanja Pili¢. Tribinu je vodio
Hrvoje Kovacevié.

— 3. studenoga

U prostoriama DHK nakladnicka
ku¢a Mozaik predstavila je novi romana
Mire Gavrana “Nekoliko ptica i jedno
nebo” (Mozaik knjiga, Zagreb, 2016.). Uz
autora, sudjelovali su Julijana Matanovi¢,
Zoran Maljkovi¢ i dramski umjetnik Ro-
bert Kurbasa.



— 4. studenoga

Na Tribini DHK predstavljena je knji-
ga Mirjane Hegedusi¢ Jelen “Put u Hlebi-
ne” (Muzej grada Koprivnice, Koprivnica,
2015.). Uz autoricu, sudjelovali su Boris
Peri¢ i Lada Zigo Spani¢. Stihove je ¢itao
dramski umjetnik Dubravko Sidor.

U Slavonskom Brodu u sklopu tradi-
cionalne manifestacije Sjecanje na Dragu-
tina Tadijanoviéa na 111. rodendan ovog
istaknutog hrvatskog pjesnika, predsjednik
Upravnog odbora Zaklade HAZU akade-
mik Velimir Neidhardt urucio je Borbenu
Vladovi¢u nagradu Zaklade HAZU ,,Dra-
gutin Tadijanovi¢®.

Povelja uspjesnosti “Srebrne svirale
Dragutina Tadijanovi¢a” dodijeljena je ove
godine Ivanu Golubu.

— 7. studenoga

Odrzana je Tribina u gostima DHK
na kojoj se s pacijentima Centra za odgoj i
obrazovanje “Goljak” druzila Lana Bitenc.
Tribinu je vodio Hrvoje Kovadevi¢.

— 8. studenoga

Odrzana je Tribina u gostima DHK na
kojoj se s pacijentima KBC-a Zagreb na
hematologko-onkoloskom odjelu druzila
Snjezana Babi¢ Visnji¢. Tribinu je vodio
Hrvoje Kovacevié.

Odrzan je knjizevni susret u povodu
30. obljetnice smrti Marije Cudine. O Zivo-
tu i djelu Marije Cudine govorili su Tonko
Maroevi¢, Miroslav Micanovi¢ i voditelj
programa Ivica Mati¢evi¢. Odabrane sti-
hove pjesnikinje interpretirao je dramski
umjetnik Josko Sevo.

— 9. studenoga

Na Tribini DHK predstavljena je knjiga
Davora Grguri¢a “Zalog sidrenja”(DHK—
Ogranak Rijeka, 2016.). Uz autora, sudje-
lovali su BoZica Jelusi¢, Miroslav Micano-
vi¢ i Lada Zlgo Spani¢. Tekstove je Citala
dramska umjetnica Dunja Sepci¢.

— 10. studenoga

Odrzan je knjiZevni susret u povodu
80. obljetnice rodenja Joze Lausica. O zivo-
tui djelu Joze Lausica govorili su Marko
Gr¢i¢, Antun Paveskovi¢ i Ivica Matice-

vi¢, voditelj programa. Odabrane dijelove
iz autorove proze interpretirao je dramski
umjetnik Dubravko Sidor.

— 11. studenoga

U svedanoj dvorani Filozofskog fakul-
teta u Osijeku odrzano je predstavljanje
pet monografija “Cvelferica’. Sudjelovali
su prof. dr. Evelina Rudan Kapec, akade-
mik Pavao Pavli¢i¢, akademik Boris Senker
i Mirko Curi¢, predsjednik Slavonsko-ba-
ranjsko-srijemskog ogranka DHK.

— 14. studenoga
Odrzana je 19. sjednica Upravnog od-
bora DHK.

— 15. studenoga

Odrzan je znanstveni kolokvij o Zivo-
tu i djelu Milana Begovi¢a u povodu 140.
obljetnice rodenja. Sudjelovali su Vinko
Bresi¢, Tihomil Mastrovié, Boris Senker,
Josipa Dragicevi¢, Andrea Sapunar Kne-
Zevié, Antun Paveskovi¢, Tomislav Brlek,
Dubravka Crnojevi¢ Cari¢, Sanja Nikde-
vi¢, Almir Basovi¢, Ivan Trojan i voditelj
kolokvija Ivica Matiéevié.

Odrzana je Tribina u gostima DHK na
kojoj se s pacijentima na odjelu Pedjjatrije
KBC-a Zagreb druzila knjizevnica Stanka
Gijuri¢. Tribinu je vodio Hrvoje Kovadevic.

— 16. studenoga

U velikoj dvorani pala¢e HAZU odr-
zano je predstavljanje kn)lge ,Nikola Subi¢
Zrinski u hrvatskom stihu® (DHK, Zagreb
2016.). U predstavljanju su sudjelovali
akademik Zvonko Kusi¢, akademik Josip
Bratuli¢ i Bozidar Petra¢. Stihove je kazivao
dramski umjetnik Josko Sevo.

U prostorijama DHK odrzano je pred-
stavljanje knjige Almira Basovica “Maske
dramskog subjekta” (Filozofski fakultet,
Sarajevo). Uz autora, sudjelovali su akade-
mik Boris Senker, dr. sc. Dubravka Crnoje-
vi¢ Cari¢ i dr. sc. Ivica Maticevié

— 17. studenoga

Na Tribini DHK predstavljena je knjiga
Josipa Sanka Rabara “Nacrt vrta” (Biakova
d.o.0., Zagreb 2016,). Uz autora, sudjelo-
vali su Ivan Rodi¢, Duro Vidmarovi¢, Ivan
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Bekavac Basi¢ i Lada Zigo Spanié. Tekstove
je ¢itala dramska umjetnica Beti Lucié.

— 18. studenoga

U Svecanoj dvorani “Tone Perusko”
Sveudilista Jurja Dobrile u Puli odrzano
je predstavljanje knjige Darka Dukovskog
“Istra ‘spod ponjave” (Istarski ogranak DHK,
2016.). Uz autora, sudjelovali su doc. dr.
sc. Andrea MatoSevié, dr. sc. Boris Doma-
goj Bileti¢ i Drago Orli¢.

U Zagrebu je u 74. godini preminuo
BRANIMIR BOSN]AK

— 21. studenoga
Odr7ana j je Tribina u gostima DHK na
kojoj se s pacijentima Centra za odgoj i ob-
razovanje “Goljak” druzila Zeljka Horvat
Vukelja. Tribinu je vodio Hrvoje Kovadevié.

U prostorijama DHK odrZzano je pred-
stavljanje knjige Lidije Bajuk “Kao ruza,
kao zvijer dragi moj Flaubert” (Mala knjii-
nica DHK, Zagreb 2016.). Uz autoricu,
sudjelovali su Antun Paveskovic i ZVJCZda—
na Jembrih i Lada Zigo Spani¢. Tekstove je
¢itao dramski umjetnik Renee Medvesek.

— 22. studenoga

U prostorijama DHK odrzano je pred-
stavljanje knjige Mladena Kuseca i Sinise
Reberskog “Sredina! Pomaknite se naprijed!.

— 23 .sudenoga

Odr7ana je Umjetnicka vecer u povodu
100. obljetnice rodenja Stjepana Jaksevca.
Prof.dr. Stjepan Hranjec upoznao je publiku
o zivotu i djelu Stjepana Jaksevca, a stihove
je kazivala dramska umjetnica Marija Bori¢.

— 24. studenoga

U prostorijama DHK odrzan je znan-
stveni kolkovij o Anti Star¢evi¢u povodom
120. godi$njice smrti. Kolokvij je organi-
ziran u suradnji s Hrvatskim Institutom
za povijest. Sudjelovali su Bozidar Petrac,
Stjepan Matkovi¢, Zlatko Matijevi¢, Ivo
Banac, Dean Slavi¢, Tomislav Jonji¢, Ivan
Culo, Marinko Sigak, Vinko Bregié, Marko

Samardzija i Zel)ko Vegh.

U Maloj vije¢nici Grada Dakova Ogra-
nak slavonsko-baranjsko-srijemski i Ogra-

142

nak Matice hrvatske u Dakovu dodijelili
su Nai radu ]uh)e Benesi¢ Iv1c1 Maticevi-
¢u za knjigu “Mjera za pri¢u” (Ex libris,

Zagreb 2015.).

Odrzano je predstavljanje zbirke pjesa-
ma Marine Katini¢ “Ptica na u$¢u smoga’,
dobitnice Nagrade Andelko Novakovi¢ za
2015. O zbirci su govorili Bozidar Petrac,
Tin Lemac, Luka Tripalo i Dobrila Zvo-
narek. Stihove je Citala Tea Teki¢. Glazbeni
program izveli su Iva Letica, Darjana Blace
Sojat, Domagoj Katini¢, Lana Filipin, Mirko
Prislin, Bojan Novakovi¢ i Karla Rakamari¢.

U Klubu hrvatskih knjiZevnika Istar-
skog ogranka odrzano je predstavljanje ce-
tiriju digitaliziranih bibliografija Istarskoga
borca — Ibora, Istarskoga mozaika, Istre i
Nove Istre. Sudjelovali su Marija Petener—
Lorenzin, Nadia Buzleta, Iva Ciceran i Bo-
ris Domagoj Bileti¢.

— 25. studenoga

U Muzeju likovnih umjetnosti u Osije-
ku predstavljena je knjiga Lidija Bajuk “Kao
ruza kao zvijer, dragi moj Flaubert” (Zagreb,
DHK, 2016.). Uz autoricu, sudjelovali su
Delimir Resicki i RuZica Psihistal. Tekstove
je ¢itao dramski umjetnik Ivan Cacic.

— 28. studenoga

Na Tribini DHK  predstavljena je
knjiga Katarine Brki¢ i Pure Vidmarovi¢a
“Moja Moslavina” (Ogranak Matice hrvat-
ske u Kutini 2016.). Uz autore, sudjelovah
su Bozica Brkan, Zdravko Gavran i Lada
Zlgo Spanlc Poetsko—prozne tekstove cita-
la je dramska umjetnica Dunja Sepc¢ié.

—29. studenoga

Odrzana je Umjetnicka vecer u povodu
350. godisnjice smrti Vladislava Menceti-
¢a. Uvodno izlaganje pripremili su mr.sc.
Bozidar Petra¢ i prof.dr.sc. Davor Dukié.
Stihove je kazivao Josko Sevo. Glazbeni
program izveli su Dunja Bontek, Marko
Otmaci¢ i Oliver Dordevié.

— 30. studenoga
U Zagrebu je u 78. godini preminuo
ANTE STAMAC.

Maja KOLMAN MAKSIMILJANOVIC



REPUBLIKA, mjese¢nik za knjizevnost, umjetnost i drustvo.
Izdaje Drustvo hrvatskih knjizevnika. Ureduju Dubravko Jelaci¢ Buzimski i BoZidar Petrac.



